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Pesticide residues in crops from the south-eastern region of Poland (2013)

Pozostatosci srodkdw ochrony roslin w ptodach rolnych
z terenu potudniowo-wschodniej Polski (rok 2013)

Ewa Szpyrka, Anna Kurdziel, Aneta Matyaszek, Magdalena Podbielska,
Julian Rupar, Magdalena Stowik-Borowiec

Summary

In 2013, in Laboratory of Pesticide Residue Analysis of Institute of Plant Protection — National Research Institute, Regional
Experimental Station in Rzeszow, a total of 297 crop samples collected from the south-eastern part of Poland were analysed for the
presence of pesticide residues. Pesticide residues were detected in 83 (27.9%) analysed samples. Violations of Maximum Residue
Levels (MRL) were found in 2 samples (0.7%). The analyses revealed the substances not recommended for a given crop in 17 samples
and the banned substance in Poland in 2 samples. The pesticide residues were found most often in the following crops: gooseberry
(83.3% of the gooseberry samples), strawberry (71.4%) and apple (55.6%). The following fungicide residues were detected the most:
pyrimethanil (7.4% samples), boscalid (6.7%) and cyprodinil (6.7%). The detected insecticide residues were mostly related to
pirimicarb (1.7%) and cypermethrin (1.0%). The residues of herbicides were found in one sample (linuron in celeriac).
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Streszczenie

W 2013 roku, w Laboratorium Badania Pozostatoéci Srodkéw Ochrony Roélin Instytutu Ochrony Roélin — Pafistwowego Instytutu
Badawczego Terenowej Stacji Doswiadczalnej w Rzeszowie wykonano analizy 297 prébek z terenu potudniowo-wschodniej Polski na
obecnos¢ pozostatosci Srodkdw ochrony roslin. Pozostatosci srodkéw ochrony roslin wykryto w 83 prébkach (27,9%). Przekroczenia
najwyiszych dopuszczalnych pozioméw pozostatosci stwierdzono w 2 prébkach (0,7%). W 17 prébkach wykryto substancje czynne
srodkéw ochrony roslin niezalecanych do ochrony danych upraw, natomiast w 2 prébkach stwierdzono substancje niedozwolong do
stosowania w Polsce. Uprawami, w ktérych najczesciej stwierdzano pozostatosci byty: agrest (83,3% probek agrestu), truskawka
(71,4%) i jabtko (55,6%). Najczesciej wykrywanymi fungicydami byty: pirymetanil (7,4%), boskalid (6,7%) i cyprodynil (6,7%). Sposrod
insektycydow najczesciej stwierdzano pozostatosci pirymikarbu (1,7%) oraz cypermetryny (1,0%). Pozostatosci herbicyddw wykryto
w jednej probce (linuron w selerze).
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Wstep / Introduction grafii gazowej pajczonej z dualnym systemem detekcji
(wychwytu elektronéw i azotowo-fosforowym) (Sadto
Kontrola pozostakxi srodkéw ochrony rélin ($.0.r.)  1998; Grzegorzak i wsp. 2012).
w ptodach rolnych ma na celu zapewnienie ochrony Uzyskane wyniki poréwnywano z normami okega-
zdrowia ludzi, zwierat i srodowiska. W Polsce nadzér nad cymi  najwyzsze dopuszczalne poziomy pozosieio
prawidtowaicia stosowanias.o.r. prowadzi Pastwowa (NDP) (Rozporzdzenie 2005). Zgodnie z wytycznymi
Inspekcja Ochrony Ritin i Nasiennictwa (PIORIN). W ra- dokumentu SANCO (SANCO 2011) dla prébek etyagh
mach tego nadzoru co roku prowadzony jest mongorinurzedowg kontrol, przekroczenia NDP stwierdzano
pozostaléci $.0.r. w ptodach rolnych, w ramach ktérego woéwczas, gdy pozostalé po uwzgédnieniu niepewnsxi
analizy wykonywane g m.in. w Laboratorium Badania metody (50%) byta wisza od NDP. Ponadto, sprawdzano
Pozostatéci Srodkow Ochrony Réin (LBPSOR) Insty- czy preparaty zawiersge wykryte substancje czynne
tutu Ochrony Ré&in — Pastwowego Instytutu Badaw- mogty by zastosowane do ochrony danych upraw.
czego Terenowej Stacji Baiadczalnej w Rzeszowie. W celu potwierdzenia kompetencji prowadzenia lbada
Celem pracy byta ocena wygpbwania pozostakti §.0.r. w zakresie analizy pozostatm $.0.r. LBFSOR corocznie
w plodach rolnych pobranych z gospodarstw produkuczestniczy w midzynarodowych badaniach biegto
cyjnych z terenu potudniowo-wschodniej Polski. organizowanych przez UniEuropejsk oraz inne akre-
dytowane laboratoria.

Materialy i metody / Materials and methods
Wyniki i dyskusja / Results and discussion

W 2013 roku kontroli poddano 297 prébek ptodéw
rolnych naleacych do39 upraw. Probki do badazostaly Wykonano analizy 297 probek ptodow rolnych,
pobrane z gospodarstw produkcyjnych przez inspéltor z ktoérych 53,9% stanowity owoce, 41,4% warzywa 93,0
PIORIN z terenu wojewddztw: matopolskiego, podkarpa ziota, 1,0% nasiona i 0,7% zbm Pozostatéci $.o.r.
kiego i lubelskiego. stwierdzono w 83 prébkach (27,9%), przy czym w @bpr

Program kontroli obejmowat oznaczenie Kibstancji  kach (0,7%) przekroczyty one poziom NDP (chlorofasy
czynnych $.0.r. Pozostakei fungicydow benzimidazo- w probce kopru i chlorotalonil w prébce sataty gowej).
lowych (karbendazym) oznaczano metodioautografii W 17 prébkach wykryto substancje czynhe.r. niezale-
(Murawska 1980). Do analizy pozostalych substancjcanych do ochrony danych upraw, natomiast w 2 mobk
czynnych stosowano akredytowane, wedlug PN-ENjabtko i kapusta pekska) stwierdzono bifentrgn —
ISO/IEC 17025 (2005), metody badawcze: spektrofotosubstang niedozwologn do stosowania w Polsce (tab. 1).
metrii (ditiokarbaminiany) (Chmiel 1979) oraz chrato-

Tabela 1. Pozostatoi §.0.r. w ptodach rolnych (2013)
Table 1. Pesticide residues detected in crops3j201

Liczba Granica Zakres lub wart&
badanych Liczba prébek oznaczalnéci wykrytych NDP
Uprawa probek Substancja czynna | z pozostatéciami Limit of pozostatéci MRL
Crop Number Active substance No. of samples uantification Range or value [ma/kg]
of analysed with residues q Ik of detected residugs' "'9'<9
samples [ma/ka] [mg/kg]
1 2 3 4 5 6 7
alpha-cypermethrin (1) 1 0,01 0,01 0,05
bupirimate (F) 3 0,01 0,01-0,23 5
Agrest — Gooseberry 6 difenoconazole (F) 4 0,01 0,02-0,12 0,1
dithiocarbamates (F) 2 0,05 0,17; 0,54 5
trifloxystrobir? (F) 1 0,01 0,02 1
Brzoskwinia ; difenoconazol&(F) 1 0,01 0,04 0,5
Peach dithiocarbamates (F) 1 0,05 0,35 2
gg;?rocc\:\tnkiowy 5 epoxiconazofe(F) 1 0,01 0,01 0,05
ghzeerrre)&/nla — Sweet 9 pirimicarb (1) 1 0,01 0,02 5
Fasola szparagowa 9 chlorothalonil (F) 1 0,01 0,03 5
Green bean
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1 2 3 4 5 6 7
cypermethrin (1) 1 0,01 0,01 1
Gruszka — Pear 6 captan (F) 2 0,02 0,07; 0,09 3
pirimicarb (1) 1 0,01 0,03 2
bifenthrint (1) 1 0,01 0,02 0,3
captan (F) 5 0,02 0,02-0,25 3
chlorpyrifos (1) 1 0,01 0,05 0,5
cypermethrin (1) 1 0,01 0,01 1
cyprodinil (F) 1 0,02 0,03 1
dithiocarbamates (F) 1 0,05 1,0 5
Jabtko — Apple 18
flusilazole (F) 2 0,01 0,01; 0,02 0,02
pyrimethanil (F) 2 0,01 0,03; 0,08 5
pirimicarb (1) 2 0,01 0,01; 0,08 2
propiconazole (F) 1 0,01 0,01 0,15
spirodiclofen (1) 1 0,02 0,02 0,8
trifloxystrobin (F) 1 0,01 0,03 0,5
Kapusta peldsia 8 bifenthrirt (1) 1 0,01 0,08 0,05
apa cabbage
Koper — Dill 9 chlorpyrifo$ 3 (1) 1 0,01 0,13 0,05
boscalid (F) 11 0,01 0,02-2,16 10
captaf (F) 2 0,02 0,04; 0,42 10
cyprodinil (F) 11 0,02 0,02-0,42 10
fenhexamid (F) 4 0,05 0,16-1,10 10
Malina — Raspberry 83 fludioxonil (F) 7 0,01 0,03-0,34 5
folpef (F) 4 0,01 0,02-1,28 10
iprodione (F) 1 0,02 0,38 10
lambda-cyhalothrin (1) 1 0,01 0,01 0,2
pyrimethanil (F) 19 0,01 0,01-3,0 10
Eiaeﬁ’éyé‘xegert”gg;"gzr 4 boscalid (F) 1 0,01 0,01 3
Papryka spod oston
Greenhouse sweet 7 pyrimethantt (F) 1 0,01 0,02 2
pepper
azoxystrobin (F) 4 0,01 0,01-0,06 3
boscalid (F) 6 0,01 0,02-0,08 3
chlorothalonil (F) 3 0,01 0,03-0,11 2
Pomidor spod oston o6 cyprodinil (F) 1 0,02 0,03 1
Greenhouse tomato famoxadone (F) 2 0,02 0,03; 0,05 1
fludioxonil (F) 1 0,01 0,01 1
fluopicolidé® (F) 1 0,01 0,02 1
iprodione (F) 1 0,02 0,10 5
Porzeczka czerwong dithiocarbamates (F) 1 0,05 1,22 5

Red currant
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1 2 3 4 5 6 7
azoxystrobin (F) 2 0,01 0,01; 0,02 15
Salata gruntowa 8 chlorothalonif- 3 (F) 1 0,01 0,16 0,01
Field lettuce
cypermethrin (1) 1 0,01 0,04 2
Seler, korzé 3 linuron (H) 1 0,02 0,25 05
Celeriac
boscalid (F) 2 0,01 0,01; 0,04 10
Truskawka -
0,01-0,24
Strawberry 7 cyprodinil (F) 4 0,02 5
fludioxonil (F) 3 0,01 0,01-0,13 3
azoxystrobif (F) 2 0,01 0,02 2
cyprodinil (F) 3 0,02 0,03-0,16 5
dithiocarbamates (F) 1 0,05 0,06 5
Winogrono — Grape 6
fludioxonil (F) 3 0,01 0,01-0,05 5
fluopicolide® (F) 1 0,01 0,01 2
metalaxyl (F) 2 0,01 0,02 2
captan (F) 1 0,02 0,04 5
Wisnia — Cherry 4 dithiocarbamates (F) 1 0,05 0,06 2
pirimicarb (1) 1 0,01 0,06 5

F - fungicyd - fungicide, |- insektycyd- insecticide, H- herbicyd- herbicide

NDP — najwytsze dopuszczalne poziomy pozostete- MRL — maximum residue levels

substancja, ktérej stosowanie jest zabronieagplication of the banned substance

substancja, ktérej stosowanie nie jest zalecananejdiprawie- application of the substance not recommended fiven crop
Ssubstancja, ktérej pozostéoprzekroczyta najwiszy dopuszczalny poziom (NDP)the substance with residue > MRL
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Rys. 1. Pozostatgi jedno- i wielokrotne

Fig. 1. Single and multiple residues

Najczsciej pozostaléci stwierdzano w probkach (16,3%), rzadziej w probkach ziot (11,1%), natorhias
owocow (38,8% wszystkich probek owocow) i warzywprébki zb@ i nasion byty wolne od pozosté.
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Uprawami, w ktérych najeZciej stwierdzano pozo- Wedlug bada prowadzonych przez innych autoréw
statgici byly: agrest (83,3% probek agrestu), truskawkaw Polsce (Nowacka i wsp. 2012; tozowicka i wsp. 201
(71,4%) i jabtko (55,6%). Pszczolhska i wsp. 2013) oraz w Unii Europejskiej

Podobnie, jak w latach ubiegtych najéaiej stwierdza- (Scientific Report of EFSA 2013), pozost&d $.0.r.
no pozostaltri fungicydow (Szpyrka i wsp. 2012, 2013). wystepowaly najczsciej rowniez w probkach owocow
Najczsciej wykrywanymi zwizkami naleagcymi do tej i warzyw, natomiast najezciej wykrywanymi substan-
grupy byty: pirymetanil (7,4%), boskalid (6,7%) ygro- cjami czynnymi byly fungicydy. Przekroczenia NDP
dynil (6,7%). Spérdd insektycydéw najeZciej stwier- stwierdzano na zhlionym poziomie — od 0% (w moni-
dzano pozostakgi pirymikarbu (1,7%) oraz cypermetryny toringu krajowym) do 2,8% (w monitoringu europejsaki
(1,0%). Pozostakei herbicydow wykryto tylko w jednej W odniesieniu do lat wcZeiejszych wzrosta liczba
prébce (linuron w selerze). stosowania preparatéw niezalecanych do ochrony aany

W badanych probkach stwierdzono obe&n@ozo- upraw (Szpyrka i wsp. 2012, 2013).
statcici wielokrotnych (rys. 1). Najwicej wysgpito ich
w prébkach: malin, jabtek, winogron, agrestu i pdardw.

Wiekszas¢, tj. 72,1% prébek pltoddéw rolnych nie Whnioski/ Conclusions
zawierato wykrywalnych pozostaic (powyzej granic
oznaczalnéci stosowanych metod analitycznychpo 1. Pozostaléci $.0.r. stwierdzono w 83 prébkach (27,9%),
probek tych nateaty: bob (4 — liczba badanych prébek), przy czym w 2 prébkach przekroczyly one poziom
brokut (5), burak cukrowy (2), cebula (4), groch),(4 NDP.
kalafior (3), kapusta (6)kukurydza (2), marchew (3), 2. Uprawami, w ktérych najeZciej stwierdzano pozo-
morela (1), ogorek gruntowy (3), ogorek spod o8 statgici byty: agrest (83,3% probek agrestu), truskawka
pietruszka (3), pomidor gruntowy (1), por (2), perzka (71,4%) i jabtko (55,6%).
czarna (6), rzepak — nasiona (3), rzodkiewka (Zpasag 3. Nieprawidlowdci zwigzane ze stosowaniers.o.r.
(3) orazsliwka (5). dotyczyly gtdbwnie zastosowania preparatéw niezale-

canych do ochrony danych upraw.
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