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Pozostatosci sSrodkdéw ochrony roslin w ptodach rolnych (2016—2017)

Anna Nowacka*, Agnieszka Hotodyrska-Kulas

Summary

In the years 2016—2017, the Institute of Plant Protection — National Research Institute tested 3019 samples of domestic agricultural
products collected from production sites all over the country for pesticide residues as part of official control conducted in Poland. The
study included 60 products and 499 compounds. Most of the samples tested were vegetables (44.6%) and fruits (33.3%), the others
— cereals (13.2%), oilseeds (4.6%) and legumes (1.9%), sugar plants (2.1%) and spices (0.3%). No residues were found in 61.8 % of the
samples. Overall, 99 compounds were found in 38.2% of all samples. Pesticide residues were detected in 55.8% of fruit samples, 33.5%
of vegetable samples, 14.9% of cereal samples, 6.9% of legume seed samples, 39.3% of rapeseed samples, 25.8% of sugar plant samples,
as well in 77.8% of spice samples. Pesticide residues were often found in samples of caraway (77.8%), apples (70.3%), celeriac (68.1%),
peaches and sweet cherries (63.2%), dill (61.9%), currants (61.0%), strawberries (60.4%), cucumbers (59.3%), sour cherries (59.2%),
carrots (58.0%), grapes (56.4%), apricots (55.6%), parsley roots (53.6%), gooseberries (52.6%) and pears (50.0%). The most frequently
found active substances of plant protection products were dithiocarbamates (9.4%), boscalid (6.7%), acetamiprid (5.3%) and chlorpyrifos
(4.9%). The residues of unauthorised plant protection products were found in 9.0% of the sample, while the 1.9% of analysed samples
were not compliant with the requirements of the maximum residue levels ( MRLs).
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Streszczenie

W latach 2016-2017 Instytut Ochrony Roslin — Paristwowy Instytut Badawczy w ramach urzedowej kontroli przebadat 3019 prébek
krajowych ptodéw rolnych na obecnosé pozostatosci sSrodkéw ochrony roslin, pobranych w gospodarstwach produkcyjnych na obszarze
catej Polski. Badaniami objeto 499 zwigzkéw i 60 produktow. Wiekszos¢ badanych prébek stanowity warzywa (44,6%) i owoce (33,3%),
pozostate prébki — zboza (13,2%), nasiona oleiste (4,6%) i straczkowe (1,9%), rosliny cukrodajne (2,1%) i przyprawy (0,3%). Pozostatosci
Srodkéw ochrony roslin nie stwierdzono w 61,8% kontrolowanych prébek. Ogétem wykryto 99 substancji, tacznie w 38,2% badanych
prébek. Pozostatosci srodkdéw ochrony roslin byty obecne w 55,8% probek owocdw, 33,5% — warzyw, 14,9% — zb6z, 6,9% — nasion roslin
straczkowych, 39,3% — nasion oleistych, 25,8% — roslin cukrodajnych i w 77,8% probek przypraw. Wykrywano je gtéwnie w prébkach
kminku (77,8%), jabtek (70,3%), selera korzeniowego (68,1%), brzoskwin i czeresni (63,2%), kopru (61,9%), porzeczek (61,0%), truskawek
(60,4%), ogdrkow (59,3%), wisni (59,2%), marchwi (58,0%), winogron (56,4%), moreli (55,6%), korzeni pietruszki (53,6%), agrestu (52,6%)
i gruszek (50,0%). Najczesciej wykrywane byty ditiokarbaminiany (9,4%), boskalid (6,7%), acetamipryd (5,3%) i chloropiryfos (4,9%).
Pozostatosci srodkéw niedozwolonych stwierdzono w 9,0% przebadanych prébek, natomiast w 1,9% prébek pozostatosci niezgodne
z wymaganiami w zakresie najwyzszych dopuszczalnych poziomoéw (NDP).

Stowa kluczowe: pozostatosci Srodkdéw ochrony roslin, owoce, warzywa, zboza, przekroczenia NDP, substancje niedozwolone
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Wstep / Introduction

Stosowanie chemicznych $rodkow ochrony roslin moze
mie¢ negatywne skutki dla zdrowia ludzi, zwierzat i §ro-
dowiska. Dla zapewnienia bezpieczenstwa zywnosci i pasz
konieczne jest monitorowanie poziomow pozostatosci srod-
kéw ochrony ro$lin (S.0.r.) w zywnosci i paszach na eta-
pie ich produkcji i sprzedazy. Szeroko zakrojone badania
w tym zakresie sg realizowane w ramach urz¢gdowych kon-
troli, majagcych umocowania prawne na poziomie krajowym
i unijnym. Obowigzek prowadzenia badan pozostatosci
$.0.r. wynika z prawa krajowego, w szczegdlnosci ustawy
z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Ustawa 2004)
i ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin
(Ustawa 2013) oraz przepiséw Unii Europejskiej, rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009
z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego wprowadzania
do obrotu srodkéw ochrony roslin i uchylajacego dyrektywy
Rady 79/117/EWG 1 91/414/EWG (Rozporzadzenie 2009),
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/128/WE
z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajacej ramy wspol-
notowego dzialania na rzecz zréwnowazonego stosowa-
nia pestycydow (Dyrektywa 2009), rozporzadzenia (WE)
nr 396/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 lu-
tego 2005 r. w sprawie najwyzszych dopuszczalnych pozio-
méw pozostatoscei pestycydow w zywnosci i paszy pocho-
dzenia roslinnego i zwierzgcego oraz na ich powierzchni,
zmieniajacego dyrektywe Rady 91/414/EWG (Rozporza-
dzenie 2005).

Instytut Ochrony Roslin — Panstwowy Instytut Badaw-
czy (IOR — PIB) problemem pozostatosci §.0.r. zajmuje
si¢ od poczatku lat 70. XX wieku. Przedstawione w pracy
badania, obejmujace lata 2016-2017, wykonano na rzecz
urzgdowej kontroli, prowadzonej przez Panstwowg Inspek-
cj¢ Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORIN), w ramach
programu wieloletniego IOR — PIB na lata 2016-2020
(Uchwata 2015). Miaty one na celu ocen¢ prawidtowosci
stosowania $rodkow ochrony roslin, czyli sprawdzenie
przestrzegania przez producentéw ptodow rolnych zapisow
art. 55 rozporzadzenia dotyczacego wprowadzania do ob-
rotu $rodkdw ochrony roslin (Rozporzadzenie 2009), art.
46 ustawy o $rodkach ochrony roslin (Ustawa 2013) oraz
rozporzadzenia w sprawie najwyzszych dopuszczalnych
poziomoéw pozostatosci pestycydow w zywnosci i paszy po-
chodzenia roslinnego i zwierzgcego oraz na ich powierzchni
(Rozporzadzenie 2005). Badania mialy dostarczac na biezg-
co informacje, pozwalajace na szybkie identyfikowanie za-
grozen zwigzanych ze stosowaniem $rodkéw ochrony roslin
na etapie produkcji pierwotnej — przekroczen najwyzszych
dopuszczalnych poziomoéw pozostatosci (NDP) i przypad-
kéw nielegalnego stosowania preparatow. Miaty one stuzy¢
zapobiezeniu wprowadzenia do obrotu produktéw niebez-
piecznych dla zdrowia ludzi i egzekwowaniu zasad dobre;j
praktyki rolnicze;j.

Materialy i metody / Materials and methods

W latach 2016-2017, w trzech laboratoriach IOR — PIB
(Poznan, Biatystok, So§nicowice) w ramach urzedowej kon-
troli produkcji pierwotnej wykonano badania pozostatosci
$.0.r. w probkach ptodéw rolnych z rodzimych gospodarstw
produkcyjnych. Probki do badan pobierali na obszarze catej
Polski inspektorzy Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa zgodnie z harmonogramem opracowanym
przez Gtowny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa
(GIORIN), w sposob okreslony w rozporzadzeniu Mini-
sterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Rozporzadzenie 2013).
Wyniki badan byly niezwlocznie przekazywane w formie
sprawozdan wlasciwym inspektoratom wojewddzkim.
Przekroczenia NDP byly takze sygnalizowane w formie
powiadomien RASFF (Rapid Alert System for Food and
Feed), zgodnie z rozporzadzeniem (WE) ustanawiajacym
ogo6lne zasady i wymagania prawa zywnos$ciowego
(Rozporzadzenie 2002), rozporzadzeniem Komisji Unii
Europejskiej ustanawiajagcym $rodki wykonawcze dla
systemu wczesnego ostrzegania o niebezpiecznych pro-
duktach zywnos$ciowych i srodkach zywienia zwierzat
(Rozporzadzenie 2011a) oraz ustawa o bezpieczenstwie
zywnosci 1 zywienia (Ustawa 2010).

Do badan pobrano tacznie 3019 probek z 60 gatunkow
ro$lin uprawnych, w tym 1348 probek 31 gatunkow wa-
rzyw (44,6%), 1005 probek 14 gatunkéw owocow (33,3%),
397 probek 9 gatunkow zboz (13,2%), 140 probek 2 gatun-
kow nasion oleistych (4,6%), 58 probek 2 gatunkow jadal-
nych nasion roslin straczkowych (1,9%), 9 probek 1 gatunku
przypraw (0,3%) 1 62 probki 1 gatunku roslin cukrodajnych
(2,1%). Do najliczniej reprezentowanych ptodow rolnych
(> 100 probek) nalezaty jabtka, truskawki, pomidory, ma-
liny, nasiona rzepaku i porzeczki. W analizowanych prob-
kach ogotem poszukiwano 499 substancji czynnych $.o.r.
i/lub ich pochodnych, 197 z grupy insektycydow, akary-
cydéw, moluskocydéw, nematocydéw i rodentycydow,
116 fungicydéw, 185 z grupy herbicydoéw i regulatorow
wzrostu roslin oraz 1 biocyd. Dane o liczbie i rodzaju bada-
nych probek przedstawiono w tabeli 1., a liste¢ oznaczanych
zwiazkow w tabeli 2.

Do oznaczen wykorzystano metody iloSciowe, gltow-
nie wielopozostato$ciowe, wykorzystujace technike QuE-
ChERS (Anastassiades i wsp. 2003; Norma 2008; Walor-
czyk 2008; Walorczyk i Drozdzynski 2011). Do ekstrakcji
pozostatosci z matrycy uzywano rozpuszczalniki organicz-
ne, a do oczyszczania ekstraktow technike¢ dyspersyjnej
ekstrakcji do fazy statej (ASPE — dispersive solid-phase
extraction). Pozostato$ci analizowano metodami chromato-
grafii gazowej i cieczowej sprz¢zonej z tandemowa kwadru-
polowa spektrometrig mas (GC-MS/MS, LC-MS/MS), jak
rowniez chromatografii gazowej z detektorami wychwytu
elektronéw i termojonowym (GC-ECD/NPD). Do badan di-
tiokarbaminianéw, oznaczanych jako CS,, zastosowano me-
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Tabela 1. Badane produkty
Table 1. Analysed products

Produkt! — Product Liczba prébek % probek — Percentage of samples
Number of samples A2 B3
1 2 3 4
Owoce — Fruits 1005 33,3 -
Owoce ziarnkowe — Pome fruits
Gruszki — Pears 70 2.3 25,1
Jabtka — Apples 209 6,9 74,9
Owoce pestkowe — Stone fruits
Brzoskwinie — Peaches 19 0,6 8,8
Czeresnie — Sweet cherries 38 1,2 17,7
Morele — Apricots 9 0,3 42
Sliwki — Plums 78 2,6 36,3
Wisnie — Sour cherries 71 2.3 33,0
Owoce jagodowe — Berries
Agrest — Gooseberries 38 1,3 7,8
Maliny — Raspberries 131 4,3 27,0
Porzeczki — Currants 123 4.1 253
Truskawki — Strawberries 139 4,6 28,6
Winogrona — Grapes 55 1,8 11,3
Orzechy z drzew orzechowych — Tree nuts
Orzechy laskowe — Hazelnuts 15 0,5 60,0
Orzechy wloskie — Walnuts 10 0,3 40,0
Warzywa — Vegetables 1348 44,6 -
Warzywa korzeniowe i bulwiaste — Root and tuber vegetables
Buraki ¢wiklowe — Beetroots 18 0,6 5,1
Chrzan — Horseradishes 26 0,9 7,3
Marchew — Carrots 69 2.3 19.4
Pasternak — Parsnips 15 0,5 42
Pietruszka korzen — Parsley root 69 2.3 19.4
Rzodkiewka — Radish 46 1,5 13,0
Seler korzeniowy — Celeriac 72 2,4 20,3
Ziemniaki — Potatoes 40 1,3 11,3
Warzywa cebulowe — Bulb vegetables
Cebula — Onion 48 1,6 77,4

Dymka/cebula siedmiolatka i szczypiorowa — Spring onions/green onions

and welsh onions 14 0,5 22,6

Warzywa owocowe — Fruiting vegetables

Cukinia — Courgette 9 0,3 3,9
Ogorki — Cucumbers 54 1,8 23,5
Papryka — Sweet pepper 30 1,0 13,0
Pomidory — Tomatoes 137 4,5 59,6
Warzywa kapustne — Brassica vegetables
Brokuty — Broccoli 61 2,0 20,3
Jarmuz — Kales 8 0,3 2,7
Kalafior — Cauliflower 38 1,3 12,6

Kapusta glowiasta — Head cabbage 69 2,3 22,9
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Tabela 1. Badane produkty — cd.
Table 1. Analysed products — continued

1 2 3 4
Kapusta brukselska — Brussels sprouts 19 0,6 6,3
Kapusta pekinska — Chinese cabbage 93 3,1 30,9
Rukola — Rucola 13 0,4 473
Warzywa lisciowe i $wieze ziota — Leaf vegetables and fresh herbs
Koper — Dill 63 2,1 31,7
Satata — Lettuce 76 2,5 38,2
Szczypior — Chives 18 0,6 9,0
Szpinak — Spinaches 42 1,4 21,1
Warzywa straczkowe — Legume vegetables
Bo6b — Broad bean 20 0,7 43,5
Fasola szparagowa — String bean 11 0,4 23,9
Groszek zielony — Green pea 15 0,5 32,6
Warzywa todygowe — Stem vegetables
Por — Leek 80 2,6 94,1
Szparagi — Asparagus 5 0,2 5,9
Grzyby uprawne — Cultivated fungi

Pieczarki/Boczniaki — Mushrooms/Oyster mushrooms 70 23 100,0
Jadalne nasiona roslin straczkowych — Pulses 58 1,9 -
Fasola — Bean 32 1,1 55,2
Groch — Pea 26 0,9 448
Nasiona oleiste — Oilseeds 140 4,6 -
Rzepak — Rapeseed 130 4,3 92,9
Soja — Soya bean 10 0,3 7,1
Zboza — Cereals 397 13,2 -
Gryka — Buckwheat 21 0,7 5,3
Jeczmien — Barley 27 0,9 6,8
Kukurydza — Corn 48 1,6 12,1
Mieszanka zbozowa — Cereal mix 48 1,6 12,1
Owies — Oat 27 0,9 6,8
Proso — Common millet 9 0,3 2,3
Pszenica — Wheat 66 2,2 16,6
Pszenzyto — Triticale 89 2.9 22,4
Zyto — Rye 62 2,0 15,6
Rosliny cukrodajne — Sugar plants 62 2,1 -
Burak cukrowy — Sugar beet root 62 2,0 100,0
Przyprawy — Spices 9 0,3 -
Kminek — Black caraway 9 0,3 100,0

!'klasyfikacja produktow wedtug Rozporzadzenia (WE) 396/2005 — classification of products according to Regulation (EC) 396/2005
2procent catkowitej liczby badanych probek — percentage of the total number of samples tested
3procent badanych probek w danej grupie produktow — percentage of samples tested in individual product group

tode spektrofotometryczng (Chmiel 1979). Metody badaw-
cze byly akredytowane na zgodno$¢ z normg PN-EN ISO/
IEC 17025:2005 przez Polskie Centrum Akredytacji (Nor-
ma 2005) i spetniaty unijne wymagania w sprawie walida-

cji metod oraz kontroli jako$ci w analizie zywno$ci 1 pasz
(Guidance 2015). Laboratoria prowadzace badania pozosta-
losci $.0.r. potwierdzily kompetencje w 6 obligatoryjnych
mig¢dzynarodowych badaniach biegltosci przeprowadzonych
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Tabela 2. Poszukiwane zwiazki
Table 2. Analysed compounds

1 2 1 2 1 2
2,4,5-T HB Boscalid* FU Clorfenac HB
2,4-D HB, PG Bromacil HB Clothianidin* IN
2,4-DB HB Bromophos-ethyl IN Crimidine RO
2-phenylphenol FU Bromophos-methyl IN Cyanazine HB
Abamectin (Avermectin) AC, IN Bromopropylate AC Cyazofamid FU
Acephate IN Bromoxynil HB Cycloxydim HB
Acetamiprid* N Bromuconazole FU Cycluron HB
Acetochlor HB Bupirimate* FU Cyflufenamid* FU
Acifluorfen HB Buprofezin* AC, IN Cyfluthrin IN,AC
Aclonifen HB Butafenacil HB Cymoxanil* FU
Acrinathrin AC Butoxycarboxim AC, IN Cypermethrin* IN, AC
Alachlor HB Buturon HB Cyprazine HB
Aldicarb NE, IN,AC  Cadusafos IN, NE Cyproconazole* FU
Aldicarb sulfone NE, IN,AC  Captafol FU Cyprodinil* FU
Aldicarb sulfoxide NE, IN,AC  Captan* FU Dalapon HB
Aldrin IN Carbaryl IN, PG Daminozide PG
alpha-Cypermetrin IN Carbendazim* FU Dazomet FU, NE, IN
alpha-Endosulfan IN, AC Carbetamide HB DDT (p,p’-DDD, p,p’-DDE, IN
alpha-HCH IN Carbofuran IN,NE,AC  0,p’-DDT, p,p’-DDT)

Ametoctradin FU Carbofuran-3-hydroxy IN, NE,AC DEET BC,RE
Ametryn HB Carbosulfan IN, NE delta-HCH IN
Amidosulfuron HB Carboxin* FU Deltamethrin* IN
Aminocarb IN Carfentrazone-ethyl HB Demeton-O-sulfoxide IN
Aminopyralid HB Chloramben HB Demeton-S IN
Amitraz IN, AC Chlorantraniliprole* IN Demeton-S-methyl IN, AC
Amitrole HB Chlorbromuron HB Demeton-S-methylsulfone IN
AMPA HB Chlorfenapyr IN, AC Desmedipham* HB
Atrazine HB Chlorfenvinphos IN Diafenthiuron IN, AC
Azaconazole FU Chlorfluazuron IN Diazinon IN, AC
Azinphos-ethyl IN, AC Chloridazon HB Dicamba HB
Azinphos-methyl IN, AC Chlormequat PG Dichlobenil HB
Azoxystrobin* FU Chlorobenzilate AC Dichlofluanid FU
Beflubutamid HB Chlorothalonil* FU Dichlorprop HB
Benalaxyl FU Chlorotoluron HB Dichlorvos IN,AC
Bendiocarb IN Chloroxuron HB Diclobutrazol FU
Benfuracarb IN, NE Chlorpropham PG, HB Diclofop HB
Bensulfuron-methyl HB Chlorpyrifos* IN, AC Diclofop-methyl HB
Bentazone HB Chlorpyrifos-methyl IN, AC Dicloran FU
Benthiavalicarb isopropyl* FU Chlorsulfuron HB Dicofol AC
Benzoximate AC Chlozolinate FU Dicrotophos IN, AC
Beta-cyfluthrin IN Chromafenozide IN Dieldrin IN
beta-Endosulfan IN, AC Cinosulfuron HB Diethofencarb FU
beta-HCH N cis-Chlordane IN Difenoconazole* FU
Bifenazate AC Clethodim HB Difenoxuron HB
Bifenox HB Clodinafop-propargyl HB Difenzoquat HB
Bifenthrin* IN, AC Clofentezine AC Diflubenzuron* IN
Bitertanol FU Clomazone* HB Diflufenican HB
Bixafen FU Clopyralid HB Diflufenzopyr HB
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Tabela 2. Poszukiwane zwigzki — cd.

Table 2. Analysed compounds — continued

1 2 1 2 1 2
Dimefuron HB Fenfuram FU Foramsulfuron HB
Dimethachlor HB Fenhexamid* FU Forchlorfenuron PG
Dimethenamid HB Fenitrothion IN, AC Formetanate IN, AC
Dimethoate* IN, AC Fenobucarb IN Formothion IN, AC
Dimethomorph* FU Fenoprop PG, HB Fosetyl FU
Dimoxystrobin FU Fenoxaprop HB Fosthiazate NE
Diniconazole FU Fenoxaprop-P HB Fuberidazole FU
Dinotefuran IN Fenoxaprop-P-ethyl HB Furalaxyl IN
Dioxacarb IN Fenoxycarb N Furathiocarb IN
Diphenylamine PG Fenpropathrin IN, AC gamma-HCH (Lindane) IN
Diquat HB, DE Fenpropidin* FU Glufosinate HB
Disulfoton IN Fenpropimorph* FU Glyphosate* HB
Disulfoton sulfone IN Fenpyrazamine* FU Halofenozide IN
Disulfoton sulfoxide IN Fenpyroximate* AC Halosulfuron-methyl HB
Dithiocarbamates' Fenthion IN Haloxyfop HB
g?ﬁﬁgﬁ%fg;?;:{)’ FU Fenuron HB Haloxyfop-ethoxyethyl HB
thiram, ziram)* Fenvalerate* IN, AC Haloxyfop-methyl FU
Diuron HB Fipronil IN Heptachlor IN
Dodemorph FU Flazasulfuron HB Heptachlor endo-epoxide IN
Dodine* FU Flonicamid* IN Heptachlor exo-epoxide IN
Emamectin IN Florasulam HB Heptenophos IN
Endosulfan-sulfate IN, AC Fluazifop* HB Hexachlorobenzene (HCB) FU
Endrin IN Fluazifop-P-butyl HB Hexaconazole FU
EPN IN, AC Fluazinam FU Hexaflumuron IN
Epoxiconazole* FU Flubendiamide N Hexazinone HB
Esfenvalerate IN Fludioxonil* FU Hexythiazox* AC, IN
Etaconazole FU Flufenacet* HB Hydramethylnon IN
Ethametsulfuron-methyl HB Flufenoxuron IN Imazalil FU
Ethephon PG Flumetralin PG Imazamox HB
Ethiofencarb IN Flumioxazin HB Imazethapyr HB, PG
Ethiofencarb sulfone IN Fluometuron HB Imibenconazole FU
Ethiofencarb sulfoxide IN Fluopicolide* FU Imidacloprid* IN
Ethion IN, AC Fluopyram* FU Indoxacarb* IN
Ethiprole IN Fluoroglycofene-ethyl HB Todosulfuron-methyl HB
Ethirimol* FU Fluoxastrobin FU Toxynil HB
Ethofumesate™ HB Fluquinconazole FU Ipconazole FU
Ethoprophos NE, IN Fluridone HB Iprodione* FU, NE
Ethoxysulfuron HB Flurochloridone* HB Iprovalicarb* FU
Etofenprox* IN Fluroxypyr HB Isocarbophos IN
Etoxazole IN Fluroxypyr-meptyl HB Isofenphos IN
Famoxadon* FU Flurtamone HB Isofenphos-methyl IN
Fenamidone* FU Flusilazole FU [soprocarb IN
Fenamiphos NE Fluthiacet-methyl HB Isoprothiolane FU
Fenarimol FU Flutolanil FU Isoproturon HB
Fenazaquin* AC Flutriafol* FU Isopyrazam FU
Fenbuconazole* FU Fluxapyroxad FU I[soxaben HB
Fenbutatin oxide AC Folpet* FU Isoxaflutole HB
Fenchlorophos IN Fonofos IN Kresoxim-methyl* FU
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Tabela 2. Poszukiwane zwiazki — cd.

Table 2. Analysed compounds — continued

1 2 1 2 1 2
Lambda-Cyhalothrin* IN Monolinuron HB Primisulfuron-methyl HB
Lenacil HB Monuron HB Prochloraz* FU
Linuron* HB Myclobutanil FU Procyazine HB
Lufenuron IN Naled IN, AC Procymidone FU
Malaoxon IN, AC Napropamide HB Profenofos IN
Malathion IN, AC Neburon HB Profoxydim HB
Maleic hydrazide PG Nicosulfuron HB Promecarb IN
Mandipropamid* FU Nitenpyram IN Prometon HB
MCPA HB Nitrofen HB Prometryn* HB
MCPB HB Norflurazon HB Propachlor HB
Mecarbam IN, AC Novaluron IN Propamocarb* FU
Mecoprop HB Omethoate* IN,AC Propaquizafop HB
Mefenacet HB Oxadixyl FU Propargite* AC
Mepanipyrim* FU Oxamyl IN, NE Propazine HB
Mepiquat* PG Oxamyl-oxime IN, NE Propham HB, PG
Mepronil FU Oxycarboxin FU Propiconazole* FU
Mesosulfuron-methyl HB Oxydemeton-methyl IN, AC Propoxur IN
Mesotrione HB Oxyfluorfen HB Propoxycarbazone-sodium HB
Metaflumizone IN Paclobutrazol PG Propyzamide* HB
Metalaxyl (sum of metalaxyl FU Paraoxon-ethyl IN, AC Proquinazid FU

d metalaxyl-M)*
an Paraoxon-methyl IN, RE Prosulfocarb* HB
Metamlt;(;n HB Paraquat HB Prosulfuron HB
Met HB .
ctazaciror Parathion IN,AC Prothioconazole-desthio FU
Metconazole FU, PG Parathion-methyl IN, RE Prothiofos IN
Metfuroxam FU Penconazole* FU Pymetrozine IN
Meth hi HB
Methabeilzzt lazuron N Pencycuron* FU Pyracarbolid FU
ethacritos : :
Mothamdonm P~ Pendimethalin* HB Pyraclostrobin* FU, PG
ethamidophos
Mothidat P IN.AC Penflufen FU Pyraflufen HB
ethidathion ,
Methiocarb sulfone IN, RE Penooulan - Pyrazophos v
> Penthiopyrad FU Pyrethrins IN
Methiocarb sulfoxide IN, RE -
. Permethrin IN Pyridaben* AC, IN
Methiocarb* IN, RE Pethoxamid HB -
Methorvl N : Pyridafol HB
y Phenmedipham HB Pyridalyl IN
Methoprotryne HB Phenthoate IN Pyridate 1B
Methoxychlor IN h

- Phorate IN Pyrimethanil* FU

Methoxyfenozide* IN

Phorate sulfone IN Pyriproxyfen IN
Metobromuron* HB .

Phorate sulfoxide IN Pyroxsulam HB
Metolachlor (sum of Phosal IN.AC -
metolachlor and HB osatone d Quinalphos IN
S-metolachlor) Phosmet* IN Quinmerac HB
Metolcarb IN Phoxim IN Quinoclamine HB
Metosulam HB Picloram HB Quinoxyfen FU
Metoxuron HB Picolinafen HB Quintozene FU
Metrafenone FU Picoxystrobin* FU Quizalofop B
Metribuzin* HB Pinoxaden HB Quizalofop-P
Metsulfuron-methyl HB Pirimicarb desmethyl IN Quizalofop-P-ethyl HB
Mevinphos IN, AC Pirimicarb* N Resmethrin IN
Mexacarbate IN,AC,MO  Pirimiphos-ethyl IN Rimsulfuron HB
Monocrotophos AC,IN Pirimiphos-methyl* IN Rotenone IN
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Tabela 2. Poszukiwane zwigzki — cd.
Table 2. Analysed compounds — continued

1 2 1 2 1 2
Secbumeton HB Terbutryn HB Triclopyr HB
Siduron HB Tetrachlorvinphos IN Tricyclazole FU
Silthiofam FU Tetraconazole* FU Trifloxystrobin* FU
Simazine HB Tetradifon AC, IN Triflumizole FU
Simetryn HB Tetramethrin IN Triflumuron IN
Spinosad (sum of spinosyn A IN Thiabendazole FU Trifluralin* HB
1 *
and spinosyn D) Thiacloprid* IN Triflusulfuron-methyl HB
T .
Sp?rodlcl(.)fen AC,IN Thiamethoxam* IN Triforine FU, AC
Spiromesifen AC, IN Thidiazuron PG Trimethyl-sulfonium HB
Spirotetramat N Thifensulfuron-methyl HB (Trimesium)
Splroxa%mme FU Thiobencarb HB Trinexapac PG
Sulcotrione HB Thiodicarb IN Triticonazole FU
Sulfent HB . i
ulfentrazone Thiofanox sulfone IN Tritosulfuron HB
Sulfomet -methyl HB . - i
urometuron-methy Thiofanox sulfoxide IN Uniconazole PG
Sulfosulfu HB i i
Sulfosu ron AC Thiophanate-ethyl FU Vamidothion IN, AC
ote IN, ; i i
4 - P . N Thiophanate-methyl* FU Vinclozolin Fu
tau-Fluvalinate - i
Teb o N Tolclofos-methyl FU zeta-Cypermethrin N
ebuconazole i
: Tolylfluanid FU,AC  Zoxamide Fu
Tebufenozide IN Tralkoxydim HB ‘oznacz?ne jako pozostatosci CS, — determined as
Tebufenpyrad AC CS, residues
- trans-Chlordane IN *zwigzki wykryte — compounds detected
Tebuthiuron HB — AC — akarycyd — acaricide
Tecnazene FU, PG Triadimefon FU DE — desy}(ant - dessi'c:fmt
Triadimenol* FU FU — fungicyd — fungicide
Teflubenzuron IN - IN — insektycyd — insecticide
Tefluthrin IN Tri-allate HB H — herbicyd — herbicide
- Triasulfuron HB MO — moluskocyd — mollus'cicide
Tembotrione HB NE — nematocyd — nematocide
Tepraloxy dim HB Triazophos IN, AC PG — regulator wzrostu roslin — plant grow regulator
R . RE —repelent — repellent
Terbufos IN Triazoxide FU RO — rodentycyd — rodencitide
Terbumeton HB Tribenuron-methyl HB BC —biocyd ~ biocide
Terbuthylazine* HB Trichlorfon IN

przez trzy Laboratoria Referencyjne Unii Europejskiej — do
spraw warzyw i owocow (EURL-FV), zbdz 1 pasz (EURL-
-CF) oraz metod pojedynczych (EURL-SRM)'.

"EURL-Proficiency Test-FV-18, 2016. Pesticide Residues in Spinach Ho-
mogenate. Final Report. EU Reference Laboratory for Pesticide Residues
in Fruits and Vegetables (University of Almeria).

EURL-Proficiency Test-FV-19, 2017. Pesticide Residues in Lemon Homo-
genate. Final Report. EU Reference Laboratory for Pesticide Residues in
Fruits and Vegetables (University of Almeria).

EUPT-CF10, 2016. Proficiency Test on pesticide residues in rye flour. Fi-
nal report. EU Reference Laboratory for Pesticide Residues in Cereals and
Feeding stuff (National Food Institute, Technical University of Denmark).
EUPT-CF11, 2017. Proficiency Test on pesticide residues in oat flour. Fi-
nal report. EU Reference Laboratory for Pesticide Residues in Cereals and
Feeding stuff (National Food Institute, Technical University of Denmark).
EU Proficiency Test SRM11, 2016. Residues of pesticides Requiring
Single Residue Methods. Test item: Spinach Homogenate. EU Reference
Laboratory for Single Residue Methods (Chemisches und Veterinarunter-
suchungsamt (CVUA), Stuttgart).

EUPT-Test SRM12, 2017. EU Proficiency Test on the Analysis of Pesticide
Residues Requiring Single Residue Methods in Strawberry Purée Homoge-
nate. EU Reference Laboratory for Single Residue Methods (Chemisches
und Veterindruntersuchungsamt (CVUA), Stuttgart).

Wyniki badan byly oceniane pod katem spetnienia wy-
magan w zakresie pozostatosci $.0.r. (Rozporzadzenie 2005)
zgodnie z zasadami podejmowania decyzji okreslonymi
w dokumencie SANTE 11945/2015 (Guidance 2015). Za-
warto$¢ pozostatosci interpretowano jako niezgodng z wy-
maganiami, gdy przekraczala najwyzszy dopuszczalny
poziom, po uwzglednieniu 50-procentowej niepewnosci
pomiaru (MU), czyli wtedy, gdy spetniona zostata nierow-
nos¢: Poziom Pozostatosci — MU > NDP.

Wyniki i dyskusja / Results and discussion

W 1865 badanych probkach (61,8%) nie wykryto po-
zostatosci S.o.r. W 1154 probkach (38,2%) stwierdzono
ich obecno$¢. Odsetek probek z jedng pozostato$ciag wy-
nosit 18,1%, natomiast z wieloma pozostatosciami stano-
wit 20,1%. Pozostatosci dwoch substancji wykryto w 8,1%
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probek, trzech w 5,9%, czterech w 2,3%, pieciu w 2,0%,
a szesciu w 1,0%, a od siedemiu do jedenastu w 0,9% pro-
bek. Pozostatosci $.o.r. wystgpowaly gtéwnie w owocach
(55,8%) 1 przyprawach (77,8%), nieco rzadziej w nasionach
oleistych (39,3%), warzywach (33,5%) oraz roslinach cu-
krodajnych (25,8%), sporadycznie w ziarnie zboz (14,9%)
i nasionach roslin straczkowych (6,9%). Czestotliwos¢ ich
wykrywania ogétem i w grupach produktow przedstawia
rysunek 1., a rozktad procentowy probek z wieloma pozo-
stato§ciami rysunek 2.

0d 2,1% do 77,8% prébek 56 badanych produktéw za-
wieralo pozostatosci $.0.r. (rys. 3). Niski odsetek probek
z pozostatosciami stanowiacy od 2,1% do 20,0% odnoto-
wano dla cebuli, kukurydzy, kapusty glowiastej, kalafiora,
nasion fasoli i grochu, szpinaku, zyta, gryki, soi, chrzanu,
poroéw, mieszanek zbozowych, pszenzyta, owsa, bobu, pa-
pryki, fasoli szparagowej, brokutow, szparagéw i ziemnia-
kow, natomiast mieszczacy si¢ w zakresie 21,2-50,0% dla
pszenicy, prosa, rukoli, rzodkiewek, burakow cukrowych,
pasternaku, grochu zielonego, szczypiorku, cebuli typu
dymka, siedmiolatka, szczypiorowa, a takze malin, kapusty
brukselskiej, salaty, jarmuzu, kapusty pekinskiej, pieczarek,
jeczmienia, nasion rzepaku, pomidorow, sliwek i gruszek.
Z czgstoscig oscylujaca migdzy 52,6% a 77,8% wystepowa-
ly pozostalosci w agrescie, korzeniach pietruszki, morelach,

winogronach, marchwi, wisniach, ogorkach, truskawkach,
porzeczkach, koprze, brzoskwiniach, czeres$niach, selerze
korzeniowym, jablkach i kminku. W probkach burakéw
¢wiklowych, cukinii oraz orzechow laskowych i wloskich
pozostatosci $.o.r. nie stwierdzono.

Ogolem w badanych probkach wykryto 99 substan-
¢ji czynnych: 50 fungicyddw, 32 substancje nalezace do
grupy insektycydéw i akarycydow oraz 17 z grupy herbi-
cydéw i regulatorow wzrostu, a czesto$¢ ich wykrywania
stanowita od 0,03% do 17,7% (rys. 4). Odsetek wykry¢
w przypadku 74 substancji byt niski, dla 24 wynosit zale-
dwie 0,03%, a dla 50 miescit si¢ w granicach 0,07—0,7%.
Nieco czgsciej (1,0-2,8%) stwierdzano pozostatosci: me-
talaksylu, tetrakonazolu, pirymikarbu, propamokarbu,
metoksyfenozydu, fenpiroksymatu, pirymetanilu, pirymi-
fosu metylowego, difenokonazolu, trifloksystrobiny, tio-
fanatu metylowego, tiachloprydu, fluopyramu i linuronu.
W gltownej mierze wykrywano pozostatosci 9 fungicydow
— ditiokarbaminianow (9,4%), boskalidu (6,7%), piraklo-
strobiny (3,7%), azoksystrobiny (3,5%), tebukonazolu
(3,5%), karbendazymu i fludioksonilu (3,4%), kaptanu
i cyprodynilu (3,1%) oraz 2 insektycydow — acetami-
prydu (5,3%) i chloropiryfosu (4,9%). Glifosat wykryto
co prawda w 17,7% prébek, ale byt on oznaczany tylko
w nasionach rzepaku. Dane statystyczne dotyczace wy-

40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

36,3 !1,9

54,1 I1,7

0% 10% 20% 30%
Ogoétem - Overall 61,8
Owoce - Fruit 442
Warzywa - Vegetables 66,5

30,8 ! 2,7

Nasiona roslin strgczkowych — Pulses

93,1 6,9

Nasiona oleiste — Oil seeds 60,7

38,6 I 0,7

Zboza - Cereals

85,1 14,9

Rosliny cukrodajne - Sugar plants

74,2 258

Przyprawy — Spices 22,2

66,7

OProbki bez pozostatos$ci — Samples with no residue

OProbki z pozostatosciami < NDP - Samples with residues < MRLs

BProbki z pozostatosciami > NDP — Samples with residues > MRLs

Rys. 1. Odsetek probek z lub bez pozostatosci oraz z pozostatoSciami przekraczajagcymi NDP w latach 20262017 (ogdlny, grupy produktow)
Fig. 1. Percentage of samples with and without measurable residues, and residues exceeding the MRLs in 2016-2017 (total, product groups)
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18,1%

_—

61,8%_/

2,29%

1,95%

1,03%

0,46%

8,09%

0,26%

0,03%

0,03%
°~ 10,10%

OBez pozostatosci — Without residues
B1 pozostatosé - 1 residue
B22 pozostatosci - 22 residues
B2 pozostatosci — 2 residues
B3 pozostatosci - 3 residues
B4 pozostatosci — 4 residues
@5 pozostatosci - 5 residues
06 pozostatosci — 6 residues
7 pozostatosci - 7 residues
@8 pozostatosci — 8 residues
m9 pozostatosci — 9 residues
@10 pozostatosci — 10 residues
B11 pozostatosci - 11 residues

Rys. 2. Odsetek probek z wieloma pozostatosciami (2016-2017)

Fig. 2. The percentage of samples with multiple residues (2016-2017)

krytych zwiazkéw w poszczegodlnych produktach podano
w tabeli 3.

Wystepowanie pozostatoSci w ptodach rolnych bylo
zalezne od zakresu stosowanej ochrony, terminéw i licz-
by wykonanych zabiegdéw, okresow karencji oraz szyb-
kosci zanikania substancji czynnych w ro$linach upraw-
nych. Najwigksza roznorodno$¢ pozostatosci stwierdzo-
no: w jablkach (36), pomidorach (28), porzeczkach (27),
truskawkach (26), agrescie (24), gruszkach i satacie (23),
sliwkach, koprze, kapuscie pekinskiej (22) oraz w wino-
gronach (20). Kilkanascie zwigzkéw wykryto w ponad
20,0% badanych probek niektorych produktow: 14 fungi-
cydoéw — azoksystrobine w selerze korzeniowym (33,3%),
grochu zielonym (26,7%), cebuli typu dymka, siedmiolatka,
szczypiorowa (21,4%); boskalid w truskawkach (33,1%);
bupirymat w agrescie (26,3%); cyprodynil w winogronach
(23,6%) 1 kminku (22,2%); ditiokarbaminiany w porzecz-
kach (31,7%) i szparagach (20,0%); fludioksonil w wino-
gronach (23,6%) i kminku (22,2%); fluopyram w truskaw-
kach (20,9%); kaptan w jabtkach (30,1%); karbendazym
w brzoskwiniach (42,1%), $liwkach (20,5%) i winogronach
(20,0%); metalaksyl w jarmuzu (25,0%), ogorkach (22,2%)
i winogronach (20,0%); prochloraz w pieczarkach (31,4%);
propamokarb w ogorkach (20,4%); tiofanat metylowy
w agrescie (36,8%) i morelach (22,2%) oraz trifloksystro-
bing w porzeczkach (24,4%); 4 insektycydy — acetamipryd
w czeres$niach (34,2%), morelach (33,3%), wisniach (26,8%),

jabtkach (25,4%) i porzeczkach (22,0%); chloropiryfos
w kminku (55,6%), koprze (42,9%), marchwi (29,0%), jar-
muzu (25,0%) i kapuscie brukselskiej (21,1%); dimetoat
w morelach (22,2%); pirymifos metylowy w jgeczmieniu
(22,2%) oraz 1 herbicyd — linuron w selerze korzeniowym
(37,5%), pietruszce (33,3%), marchwi (20,3%).

W 56 probkach (1,9%) wykryte poziomy pozostatosci
byty niezgodne z wymaganiami (tab. 4), czyli wyzsze od
NDP (Rozporzadzenie 2005), po odjeciu 50-procentowej
niepewnosci pomiaru (Guidance 2015). Ponadnorma-
tywny poziom pozostatosci jednego zwiazku wykryto
w 52 probkach, a dwoch zwigzkéw w 4 probkach. Na-
ruszenia NDP odnotowano dla 23 substancji czynnych
oraz 21 produktow (rys. 3, 4), wykryto je w 2,7% probek
warzyw, 1,7% probek owocow, 11,1% probek przypraw
i 0,7% probek nasion oleistych. Odsetek probek z prze-
kroczeniami NDP byl wyzszy, anizeli 10-procentowy,
w przypadku probek moreli (22,2%), kopru (15,9%), ka-
pusty pekinskiej (14,0%) i kminku (11,1%). Dla probek
niezgodnych z wymaganiami wystawiono powiadomienia
RASFF, stanowigce dla PIORIN podstawe do podejmo-
wania dziatan majacych na celu zabezpieczenie ptodow
rolnych mogacych zagraza¢ zdrowiu ludzi, jak réwniez do
naktadania sankcji wobec producentow niesprzestrzegaja-
cych prawa.

Wigkszos¢ przekroczen NDP (1,7%) wynikata z uzycia
srodkow niedopuszczonych do ochrony upraw, w szcze-
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Tabela 3. Pozostatosci srodkéw ochrony roslin wykryte w poszczegdlnych produktach
Table 3. Pesticide residues detected in individual products

Probki
Liczba badanych z pozostalosciami o
Produkt Zwigzek prébek Samples with Zakres pozostatosci
Product Compound Number of residues Rang[en?f/lr(emdues
analysed samples | liczba procent ghe]
number | percentage
1 2 3 4 5 6
Owoce — Fruits
Owoce ziarnkowe — Pome fruits

acetamiprid 70 9 12,9 0,006-0,023
boscalid 70 11 15,7 0,012-0,25
captan 70 7 10,0 0,01-0,18
carbendazim 70 4 5,7 0,01-0,16
chlorpyrifos™ 70 1 1,4 0,024
clothianidin 70 3 4,3 0,01-0,015
cyprodinil 70 4 5,7 0,005-0,31
difenoconazole 70 3 43 0,006-0,008
diflubenzuron 70 6 8,6 0,01-0,056
dithiocarbamates 70 8 11,4 0,05-0,20
dodine 70 2 2,9 0,02-0,033

Gruszki — Pears fludioxonil 70 3 43 0,02-0,17
fluopyram 70 4 5,7 0,04-0,22
imidacloprid™ 70 1 1.4 0,060
indoxacarbM 70 1 1,4 0,005
methoxyfenozide™ 70 2 2,9 0,009-0,12
pyraclostrobin 70 10 14,3 0,007-0,09
tebuconazole 70 8 11,4 0,005-0,12
tetraconazoleN 70 1 1,4 0,015
thiamethoxam™ 70 1 1,4 0,008
thiophanate-methyl 70 3 43 0,042-0,15
triadimenol 70 1 1,4 0,010
trifloxystrobin 70 1 1,4 0,007
acetamiprid 209 53 25,4 0,005-0,14
boscalid 209 37 17,7 0,01-0,27
bupirimate 209 1 0,5 0,005
captan 209 63 30,1 0,01-0,47
carbendazim 209 19 9,1 0,013-0,26
chlorantraniliprole 209 1 0,5 0,044
chlorpyrifos 209 9 4,3 0,005-0,089

Jabtka — Apples cyprodinil 209 5 2,4 0,017-0,075
deltamethrin 209 1 0,5 0,005
difenoconazole 209 2.9 0,005-0,027
diflubenzuron 209 9 43 0,009-0,13
dithiocarbamates 209 38 18,2 0,05-0,61
dodine 209 6 2,9 0,01-0,03
fenazaquin™ 209 1 0,5 0,007
fenpyroximate 209 5 2.4 0,006-0,030
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Tabela 3. Pozostatosci srodkéw ochrony roélin wykryte w poszczegdlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
flonicamid 209 11 5,3 0,005-0,028
fludioxonil 209 15 7,2 0,01-0,22
fluopyram 209 24 11,5 0,005-0,16
flutriafol™ 209 1 0,5 0,008
hexythiazox 209 2 1,0 0,007-0,01
imidacloprid™ 209 1 0,5 0,006
indoxacarb 209 7 3,3 0,006-0,018
methoxyfenozide 209 21 10,0 0,005-0,28
phosmet 209 1 0,5 0,005
pirimicarb 209 27 12,9 0,005-0,05

Jabtka — Apples propargite™ 209 1 0,5 0,02
propiconazole 209 1 0,5 0,005
pyraclostrobin 209 30 14,4 0,005-0,11
pyridaben 209 1 0,5 0,036
pyrimethanil 209 43 0,005-0,13
spirodiclofen 209 4 1,9 0,01-0,06
tebuconazole 209 32 15,3 0,005-0,15
thiacloprid 209 14 6,7 0,005-0,068
thiamethoxam 209 5 2,4 0,008-0,026
thiophanate-methyl 209 3,8 0,01-0,32
trifloxystrobin 209 8 3,8 0,005-0,046

Owoce pestkowe — Stone fruits
acetamiprid 19 2 10,5 0,01-0,02
boscalid 19 1 5,3 0,05
carbendazim 19 8 42,1 0,02-0,21
chlorpyrifos™ 19 1 5,3 0,01
cyprodinil 19 1 5,3 0,018

Brzoskwinie — Peaches diflubenzuron™ 19 1 5,3 0,26
fenpyroximate 19 1 5.3 0,011
fludioxonil 19 1 5,3 0,016
fluopyram™ 19 1 5,3 0,026
pyraclostrobin 19 1 53 0,008
tebuconazoleN 19 3 15,8 0,006-0,02
acetamiprid 38 13 34,2 0,009-0,15
boscalid 38 4 10,5 0,033-0,12
captan 38 3 7,9 0,01-0,24
carbendazim 38 6 15,8 0,013-0,097
chlorpyrifos™ 38 1 2,6 0,011

) ) lambda-cyhalothrin™ 38 1 2,6 0,007

Czere$nie — Sweet cherries
cypermethrin™ 38 1 2,6 0,029
cyprodinil 38 1 2,6 0,11
deltamethrin 38 5 13,2 0,016-0,056
difenoconazole 38 1 2,6 0,011
dimethoate 38 1 2,6 0,026
fludioxonil 38 1 2,6 0,036
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Tabela 3. Pozostato$ci srodkdw ochrony roslin wykryte w poszczegdlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 5 6
fluopyram™ 38 2 5,3 0,022-0,07
omethoate™ 38 1 2,6 0,024
pirimicarb™ 38 2 5.3 0,009-0,024
pyraclostrobin 38 1 2,6 0,026
Czere$nie — Sweet cherries pyrimethanil™ 38 1 2,6 0,006
tebuconazoleN 38 4 10,5 0,009-0,38
thiacloprid 38 7 18,4 0,008-0,16
thiophanate-methyl 38 3 7,9 0,011-0,053
triadimenol¥ 38 1 2,6 0,018
acetamiprid 9 3 333 0,021-0,042
captan™ 9 1 11,1 0,03
carbendazim 9 1 11,1 0,096
dimethoate™ 9 2 22,2 0,088-0,11
Morele — Apricots dithiocarbamates 9 1 11,1 0,21
imidacloprid 9 1 11,1 0,006
pirimicarb™ 9 1 11,1 0,06
thiacloprid 9 1 11,1 0,016
thiophanate-methyl 9 2 22,2 0,019-0,097
acetamiprid 78 13 16,7 0,005-0,035
boscalid 78 6 7,7 0,006-0,067
captan® 78 4 5,1 0,02-0,21
carbendazim 78 16 20,5 0,01-0,054
chlorpyrifos 78 2 2,6 0,007
cyprodinil 78 6.4 0,04-0,23
difenoconazoleN 78 1 1,3 0,006
diflubenzuron™ 78 1 1,3 0,013
dimethoate™ 78 1 1,3 0,016
fenpyroximate 78 3 3,8 0,006-0,01
&liwki — Plums fenvalerateN 78 1 1,3 0,03
fludioxonil 78 5 6,4 0,005-0,13
fluopyram™ 78 1 1,3 0,033
methoxyfenozide 78 1 1,3 0,005
pirimicarb™ 78 1 1,3 0,007
propiconazole™ 78 1 1,3 0,016
pyraclostrobin 78 1 1,3 0,021
spirodiclofen 78 3 3,8 0,017-0,02
tebuconazole 78 12 154 0,01-0,15
thiacloprid 78 8 10,3 0,005-0,09
thiophanate-methyl 78 5 6,4 0,012-0,09
trifloxystrobin 78 1 1,3 0,017
acetamiprid 71 19 26,8 0,005-0,21
boscalid 71 5 7,0 0,017-0,059
Wisnie — Sour cherries captan 71 5 7,0 0,01-0,39
carbendazim 71 14 19,7 0,01-0,14
cyprodinil 71 2 2,8 0,013-0,051
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Tabela 3. Pozostatosci srodkéw ochrony roslin wykryte w poszczegdlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
deltamethrin 71 2 2,8 0,026-0,062
difenoconazole 71 1 1,4 0,009
dimethoate 71 1 1,4 0,041
dithiocarbamates 71 5 7,0 0,05-0,62
dodine 71 7 9,9 0,01-0,44
Wignie — Sour cherries fludioxonil 71 1 1,4 0,019
fluopyram 71 2 2,8 0,026-0,12
iprodione 71 1 1.4 0,63
omethoateN 71 1 1,4 0,037
tebuconazole 71 4 5,6 0,006-0,09
thiophanate-methyl 71 6 8,5 0,007-0,029
triadimenol 71 8 11,3 0,006-0,03
Owoce jagodowe — Berries
acetamiprid 38 1 2,6 0,005
bupirimate 38 10 26,3 0,01-0,20
captan 38 4 10,5 0,01-0,09
carbendazim 38 1 2,6 0,14
chlorpyrifos™ 38 2 5,3 0,005-0,008
cyprodinil™ 38 2 5.3 0,008-0,012
difenoconazole 38 2 5,3 0,05-0,30
dithiocarbamates 38 5 13,2 0,08-0,63
ethirimol 38 1 2,6 0,017
fenpyroximate 38 1 2,6 0,019
fludioxonil™ 38 2 5.3 0,005-0,01
. fluopyram 38 1 2,6 0,020
Agrest — Gooseberries ) ]
iprodione™ 38 1 2,6 0,019
kresoxim-methyl 38 1 2,6 0,006
penconazole 38 2 5,3 0,017-0,03
pirimicarb™ 38 1 2,6 0,26
pyrimethanil™ 38 1 2,6 0,006
propyzamide™ 38 1 2,6 0,006
spinosad 38 1 2,6 0,029
tebuconazole™ 38 2 53 0,006-0,019
tetraconaole 38 4 10,5 0,007-0,083
thiacloprid 38 2 53 0,013-0,018
trifloxystrobin 38 2 5,3 0,015-0,13
thiophanate-methyl 38 14 36,8 0,076-0,085
acetamiprid 131 5 3,8 0,007-0,05
boscalid 131 19 14,5 0,005-1,67
captan 131 3 2.3 0,02-0,06
) ) chlorpyrifos™ 131 2 1,5 0,018-0,03
Maliny — Raspberries o
cyprodinil 131 16 12,2 0,005-0,95
difenoconazole 131 1 0,8 0,006
dithiocarbamates 131 2 1,5 0,05-0,13
fenhexamid 131 6,9 0,015-1,64
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Tabela 3. Pozostatosci srodkoéw ochrony roslin wykryte w poszczegodlnych produktach — cd.

Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 5 6
fenpyroximate 131 1,5 0,024
fludioxonil 131 15 11,5 0,008-0,89
fluopyram 131 1 0,8 0,049
iprodione 131 3 2,3 0,016-0,73
mepanipyrim® 131 1 0,8 0,21

Maliny — Raspberries ] )
pyrimethanil 131 23 17,6 0,005-0,64
pyraclostrobin 131 15 11,5 0,007-0,24
tebuconazole 131 1 0,8 0,021
thiacloprid 131 3,1 0,005-0,069
trifloxystrobin 131 3,1 0,01-0,053
acetamiprid 123 27 22,0 0,005-0,058
boscalid™ 123 1,6 0,017-0,18
carbendazim 123 4 3,3 0,012-0,068
chlorpyrifos™ 123 2.4 0,016-0,10
cypermethrin®™ 123 7 5,7 0,03-0,22
cyprodinil 123 15 12,2 0,005-0,25
deltamethrin 123 5,7 0,007-0,03
difenoconazole 123 9 7,3 0,01-0,08
dithiocarbamates 123 39 31,7 0,05-1,83
fenazaquin™ 123 2 1,6 0,018-0,11
fenhexamid™ 123 1 0,8 0,15
fenpyroximate 123 21 17,1 0,006-0,44
fludioxonil 123 3 2,4 0,014-0,12

Porzeczki — Currants flutriafol¥ 123 1 0,8 0,03
kresoxim-methyl 123 1 0,8 0,01
picoxystrobin™ 123 1 0,8 0,017
pirimicarb™ 123 1 0,8 0,02
propiconazoleN 123 1 0,8 0,11
pyridaben™ 123 1 0,8 0,13
pyraclostrobin 123 2 1,6 0,009-0,065
pyrimethanil™ 123 3 2.4 0,006-0,092
spirodiclofen 123 9 7.3 0,011-0,10
tebuconazoleN 123 4 3,3 0,009-0,03
tetraconazole 123 8 6,5 0,012-0,05
thiacloprid 123 23 18,7 0,005-0,12
thiophanate-methyl 123 12 9,8 0,005-0,11
trifloxystrobin 123 30 24.4 0,005-0,17
acetamiprid 139 3 2,2 0,006-0,03
azoxystrobin 139 2 1,4 0,06-0,09
boscalid 139 46 33,1 0,013-1,35

) ) captan 139 1,4 0,01-0,02

Truskawki — Strawberries
carbendazim™ 139 1,4 0,01-0,17
chlorpyrifos 139 1.4 0,007-0,02
cyprodinil 139 17 12,2 0,01-0,18
desmedipham 139 3 2,2 0,01-0,03
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Tabela 3. Pozostatosci srodkow ochrony roslin wykryte w poszczegodlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
difenoconazole 139 3 22 0,005-0,06
dithiocarbamates 139 12 8,6 0,05-1,24
ethirimol™ 139 1 0,7 0,014
fenhexamid 139 8 5.8 0,02-0,95
fenpyrazamine 139 2 1,4 0,028-0,17
fenpyroximate 139 2 1,4 0,01-0,014
fluazifop 139 2 1,4 0,02-0,061
fludioxonil 139 18 12,9 0,006-0,29

) ) fluopyram 139 29 20,9 0,006-0,30

Truskawki — Strawberries
folpet™ 139 1 0,7 0,12
hexythiazox 139 1 0,7 0,009
iprodione 139 1 0,7 0,15
mepanipyrim 139 4 2,9 0,021-0,05
pyraclostrobin 139 16 11,5 0,005-0,08
pyrimethanil 139 6 43 0,017-0,18
tetraconazole 139 3 2,2 0,006-0,03
thiophanate-methyl 139 1 0,7 0,005
trifloxystrobin 139 23 16,5 0,006-0,18
azoxystrobin™ 55 4 7,3 0,052-0,078
boscalid¥ 55 3 5,5 0,049-0,14
carbendazim 55 11 20,0 0,016-0,33
cyflufenamid 55 4 7,3 0,03-0,051
cymoxanil 55 1 1,8 0,013
cyprodinil 55 13 23,6 0,007-0,43
dithiocarbamates 55 9 16,4 0,05-1,81
fenbuconazole 55 1 1,8 0,42
fenpyroximate 55 3 5,5 0,014-0,024

Winogrona _ Grapes ﬂudio.xorTil 55 13 23,6 0,011-0,15
fluopicolide™ 55 1 1,8 0,05
fluopyram 55 1 1,8 0,48
iprodione 55 3 5,5 0,03-0,51
iprovalicarb¥ 55 1 1,8 0,011
metalaxyl 55 11 20,0 0,01-0,03
pyraclostrobin™ 55 3 5,5 0,013-0,054
pyrimethanil 55 1 1,8 0,014
propamocarb™ 55 1 1,8 0,21
thiophanate-methyl 55 6 10,9 0,013-0,13
trifloxystrobin™ 55 1 1,8 0,046

Warzywa — Vegetables
Warzywa korzeniowe

Chrzan — Horseradishes chlorpyrifos™ 26 2 7,7 0,033-0,25
fluazifop 26 1 3.8 0,011
azoxystrobin 69 12 17,4 0,007-0,086

Marchew — Carrot boscalid 69 9 13,0 0,007-0,093
chlorpyrifos™ 69 20 29,0 0,006-0,103
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Tabela 3. Pozostatosci srodkow ochrony roslin wykryte w poszczegodlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
deltamethrin 69 1 1,4 0,02
difenoconazole 69 9 13,0 0,005-0,044
linuron 69 14 20,3 0,005-0,082
Marchew — Carrot pendimethalin 69 2 2.9 0,013-0,017
pyraclostrobin 69 3 43 0,005-0,021
tebuconazole 69 9 13,0 0,009-0,13
thiacloprid 69 1 1.4 0,007
azoxystrobin™ 15 1 6,7 0,20
boscalid 15 1 6,7 0,021
chlorpyrifos™ 15 1 6,7 0,008
Pasternak — Parsnips .
epoxiconazole™ 15 1 6,7 0,02
fluopicolide™ 15 1 6,7 0,007
linuron 15 2 13,3 0,05-0,093
azoxystrobin™ 69 2 2,9 0,01-0,015
boscalid 69 7 10,1 0,024-0,22
bupirimate 69 1 1,4 0,009
chlorpyrifos™ 69 6 8,7 0,005-0,05
difenoconazole 69 4 58 0,009-0,014
dithiocarbamates 69 1 1,4 0,08
fluopicolide™ 69 2 2,9 0,013-0,03
fluopyram 69 3 43 0,005-0,02
Pietruszka korzen — Parsley root fluorochloridone 69 1 1,4 0,016
linuron 69 23 333 0,005-0,15
metobromuron™ 69 1 1,4 0,012
pendimethalin 69 3 4,3 0,008-0,01
propiconazoleN 69 2 2.9 0,019-0,02
prosulfocarb 69 1 1.4 0,02
pyraclostrobin 69 4 5,8 0,01-0,02
tebuconazole™ 69 5 7,2 0,008-0,045
trifluralin¥ 69 1 1,4 0,064
boscalid 46 4 8,7 0,015-0,17
chlorpyrifos™ 46 3 6,5 0,027-0,16
cypermethrin® 46 1 2,2 0,04
Reodkiewka - Radish dimethoate™ 46 1 22 0,033
imidacloprid¥ 46 1 2,2 0,033
iprodione™ 46 1 2,2 0,089
propamocarb™ 46 1 2,2 0,017
pyraclostrobin 46 1 2,2 0,065
azoxystrobin 72 24 33,3 0,007-0,52
boscalid 72 8 11,1 0,008-0,16
chlorpyrifos™ 72 11 15,3 0,007-0,733
Seler korzeniowy — Celeriac chlorothalonil 72 3 42 0,086-0,13
cypermethrin™ 72 1 1,4 0,033
cyprodinil¥ 72 3 472 0,02-0,20
difenoconazole 72 14 19,4 0,009-0,195
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Tabela 3. Pozostatosci srodkoéw ochrony roslin wykryte w poszczegdlnych produktach — cd.

Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
dithiocarbamates 72 1 1,4 0,07
epoxiconazoleN 72 1 1,4 0,26
fludioxonil™ 72 3 4,2 0,02-0,22
fluopicolide™ 72 1 1,4 0,02
) ) fluopyram™ 72 1 1,4 0,03
Seler korzeniowy — Celeriac .
linuron 72 27 37,5 0,011-0,34
pendimethalin 72 3 42 0,016-0,12
propamocarb™ 72 2 2,8 0,028-0,03
prosulfocarb 72 2 2,8 0,012-0,021
pyraclostrobin 72 5 6.9 0,01-0,10
dithiocarbamates 40 3 7,5 0,05-0,12
L imidacloprid 40 4 10,0 0,015-0,031
Ziemniaki — Potatoes
pencycuron 40 2 5,0 0,011-0,07
propamocarb 40 1 2,5 0,013
Warzywa cebulowe — Bulb vegetables
) azoxystrobin 48 1 2,1 0,012
Cebula — Onion
boscalid 48 1 2,1 0,015
azoxystrobin 14 3 21,4 0,019-0,42
boscalid 14 2 14,3 0,029-0,23
Dymka/cebula siedmiolatka carbendazim™ 14 1 7,1 0,017
i cebula szezypiorowa chlorpyrifos® 14 1 7,1 0,057
Spring onions/green onions
and welsh onions difenoconazole 14 1 7,1 0,026
fluopicolide 14 2 14,3 0,021-0,027
propamocarb 14 1 7,1 0,19
Warzywa owocowe — Fruiting vegetables
azoxystrobin 54 2 3,7 0,007-0,19
carbendazim 54 1 1,9 0,02
chlorpyrifos™ 54 1 1,9 0,007
chlorothalonil 54 1 1,9 0,012
dimethoateN 54 2 3,7 0,031-0,059
dimethomorph 54 1 1,9 0,025
dithiocarbamates 54 2 3,7 0,14-0,24
fenazaquin™ 54 1 1,9 0,007
Ogorki — Cucumbers fenpyroximate 54 1 1,9 0,005
fluazifop™ 54 2 3,7 0,011-0,021
fluopicolide 54 1 1,9 0,01
fluopyram™ 54 2 3,7 0,006-0,02
iprodione 54 1 1,9 0,051
mandipropamid™ 54 1 1,9 0,04
metalaxyl 54 12 22,2 0,011-0,10
propamocarb 54 11 20,4 0,03-0,34
thiophanate-methyl 54 1 1,9 0,03
azoxystrobin 30 2 6,7 0,013-0,06
Papryka — Sweet pepper boscalid 30 1 33 0,19
chlorpyrifos™ 30 1 33 0,025
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Tabela 3. Pozostatosci srodkoéw ochrony roslin wykryte w poszczegodlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
cypermethrin™ 30 1 33 0,05
propamocarb 30 1 33 0,005
Papryka — Sweet pepper )
pyraclostrobin 30 1 3,3 0,11
thiophanate-methyl 30 1 33 0,007
acetamiprid 137 3 2,2 0,022-0,13
azoxystrobin 137 16 11,7 0,008-0,35
benthiavalicarb isopropyl 137 1 0,7 0,022
boscalid 137 18 13,1 0,01-0,46
bupirimate 137 1 0,7 0,017
buprofezin® 137 1 0,7 0,026
carbendazim 137 5 3,6 0,01-0,20
chlorantraniliprole¥ 137 1 0,7 0,012
chlorpyrifos™ 137 1 0,7 0,014
chlorothalonil 137 1 0,7 0,008
cyprodinil 137 3 2,2 0,04-0,32
difenoconazole 137 1 0,7 0,025
dimethomorph 137 3 2,2 0,01-0,021
Pomidory — Tomatoes dithiocarbamates 137 4 2,9 0,05-0,14
famoxadone 137 2 1,5 0,024-0,03
fenamidone 137 2 1,5 0,006-0,053
fludioxonil 137 4 2,9 0,02-0,11
fluopicolide™ 137 7 5,1 0,008-0,04
fluopyram™ 137 4 2,9 0,01-0,089
hyxythiazox 137 2 1,5 0,015-0,21
imidacloprid 137 2 1,5 0,29-0,47
iprodione 137 4 29 0,1-0,89
mandipropamid 137 3 2.2 0,005-0,022
propamocarb 137 9 6,6 0,013-0,12
pyraclostrobin 137 12 8,8 0,005-0,42
thiophanate-methyl 137 6 4.4 0,011-0,15
trifloxystrobin™ 137 1 0,7 0,077
Warzywa kapustne — Brassica vegetables
acetamiprid 61 1 1,6 0,036
azoxystrobin 61 2 3,3 0,019-1,06
carbendazim 61 1 1,6 0,026
chlorpyrifos 61 7 11,5 0,007-0,027
cypermethrin™ 61 2 3,3 0,021-0,13
Brokuty — Broccoli difenoconazole 61 2 3,3 0,022-0,46
metalaxyl 61 1 1,6 0,013
spinosad 61 2 3,3 0,012-0,046
tebuconazole 61 1 1,6 2,06
thiacloprid 61 2 33 0,011-0,34
thiophanate-methyI™ 61 1 1,6 0,037
chlorpyrifos™ 8 2 25,0 0,007-0,018
Jarmuz — Kales
fluopyram™ 8 1 12,5 0,015
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Tabela 3. Pozostatosci srodkéw ochrony roslin wykryte w poszczegdlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
linuron™ 8 1 12,5 0,014
metalaxylV 8 2 25,0 0,012-0,016
Jarmuz — Kales metribuzin™ 8 1 12,5 0,044
terbuthylazine™ 8 1 12,5 0,011
thiacloprid™ 8 1 12,5 0,084
Kalafior — Cauliflower boscalid 3% ! 26 0,007
propamocarb 38 1 2,6 0,011
acetamiprid 69 1 1,4 0,048
Kapusta glowiasta — Head chlorpyrifos 69 1 1.4 0,007
cabbage difenoconazole 69 1 1,4 0,068
propamocarb 69 1 1,4 0,019
boscalid 19 1 5,3 0,037
Kapusta brukselska — Brussels chlorpyrifos 19 4 21,1 0,01-0,035
sprouts tebuconazole 19 2 10,5 0,01-0,03
thiacloprid 19 1 5,3 0,011
acetamiprid 93 5 5,4 0,005-0,026
azoxystrobin 93 11 11,8 0,006-0,04
bifenthrin™ 93 1 1,1 0,011
boscalid™ 93 2 2,2 0,20-0,83
carbendazim™ 93 3 32 0,02-0,041
chlorothalonil¥ 93 2 2,2 0,011-0,026
chlorpyrifos™ 93 14 15,1 0,01-0,21
cypermethrin™ 93 2 2,2 0,011-0,021
deltamethrin 93 2 2,2 0,012-0,016
difenoconazole 93 2 2.2 0,011-0,051
Kapusta pekinska — Chinese dimethoate™ 93 8 8,6 0,006-0,11
cabbage flonicamid™ 93 1 1,1 0,04
fluopyram 93 1 1,1 0,009
imidacloprid™ 93 4 4,3 0,011-0,025
iprodione 93 4 43 0,024-1,49
linuron™ 93 1 1,1 0,01
propamocarb™ 93 1 1,1 0,019
pyrimethanil™ 93 2 2,2 0,007-0,009
pyraclostrobin™ 93 2 2.2 0,229-0,28
tebuconazole 93 2 22 0,005-0,04
thiacloprid 93 6 6,5 0,005-0,02
thiophanate-methyl™ 93 3 3,2 0,005-0,17
boscalid 13 2 15,4 0,016-3,82
Rukola — Rucola chlorpyrifos™ 13 2 154 0,01-0,015
pyraclostrobin 13 1 7,7 0,61
Warzywa liciowe i §wieze ziota — Leaf vegetables and fresh herbs
azoxystrobin™ 63 1 1,6 0,068
) boscalid 63 1 1,6 0,26
Koper — Dill )
carbendazim™ 63 2 32 0,017-0,03
clothianidin 63 1 1,6 0,04
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Tabela 3. Pozostatosci srodkoéw ochrony roslin wykryte w poszczegodlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6

chlorpyrifos™ 63 27 42,9 0,007-0,44
cyprodinil™ 63 1 1,6 0,02
difenoconazole 63 1 1,6 0,013
dimethoate 63 1 1,6 0,01
fenpropidin®™ 63 1 1,6 0,012
fluopicolide™ 63 1 1,6 0,33
linuron 63 12 19,0 0,012-0,32
metalaxyl™ 63 1 1,6 0,051
metribuzin® 63 1 1,6 0,025

Koper — Dill
pendimethalin 63 11 17,5 0,007-0,14
prometryn™ 63 1 1,6 0,04
propamocarb™ 63 1 1,6 3,01
propiconazole™ 63 1 1,6 4,39
prosulfocarb™ 63 2 32 0,014-0,028
pyraclostrobin 63 1 1,6 0,086
tebuconazoleN 63 2 32 0,009-0,03
tetraconazoleN 63 1 1,6 0,049
thiophanate-methyl™ 63 1 1,6 0,011
azoxystrobin 76 12 15,8 0,009-4,87
boscalid 76 4 5,3 0,037-5,08
carbendazim™ 76 1 1,3 0,075
chlorothalonil¥ 76 1 1,3 0,5
chlorpyrifos™ 76 3 3,9 0,012-0,05
lambda-cyhalothrin™ 76 1 1,3 0,027
cyprodinil 76 1 1,3 0,015
cyproconazole™ 76 1 1,3 0,013
difenoconazole 76 2 2,6 0,005-0,008
dithiocarbamates 76 3 3,9 0,05-1,42
famoxadon® 76 1 1,3 0,067

Satata — Lettuce fluopicolide™ 76 1 1,3 0,046
imidacloprid™ 76 2 2,6 0,029-0,075
linuron™ 76 1 1,3 0,051
metalaxyl 76 2 2,6 0,017-0,019
metribuzin® 76 3 3.9 0,013-0,033
pendimethalin 76 3 3,9 0,01-0,05
picoxystrobin™ 76 1 1,3 0,019
propamocarb 76 2 2,6 0,011-0,26
pyraclostrobin 76 3 3,9 0,006-1,0
spirotetramat 76 1 1,3 0,026
tetraconazoleN 76 1 1,3 0,023
thiophanate-methyl™ 76 2 2,6 0,084-0,26
boscalid 18 3 16,7 0,033-0,21

) ) chlorpyrifos™ 18 1 5,6 0,028

Szczypiorek — Chives o
fluopicolide™ 18 1 5,6 0,01
linuron™ 18 1 5,6 0,017
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Tabela 3. Pozostatosci srodkoéw ochrony roélin wykryte w poszczegdlnych produktach — cd.
Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6

Szczypiorek — Chives thiacloprid™ 18 1 5,6 0,21

chlorpyrifos™ 42 2 4.8 0,02-0,04

desmedipham™ 42 1 2,4 0,03
Szpinak — Spinaches dimethoate™ 42 1 2,4 0,009

etofenprox™ 42 1 2,4 0,051

propamocarb" 42 1 2,4 0,005

Warzywa straczkowe — Legume vegetables

acetamiprid 20 2 10,0 0,015-0,06
Bob — Broad bean ) )

thiacloprid™ 20 1 5,0 0,021

) azoxystrobin 11 1 9,1 0,01

Fasola szparagowa — String bean o

dithiocarbamates 11 2 18,2 0,05-0,07

acetamiprid 15 1 6,7 0,022
Groszek zielony — Green pea azoxystrobin 15 4 26,7 0,008-0,013

thiacloprid 15 2 13,3 0,013-0,021

Warzywa todygowe — Stem vegetables

azoxystrobin 80 5 6,3 0,005-0,28

chlorpyrifos™ 80 2 2,5 0,21-0,64

difenoconazole 80 1 1,3 0,006
Por — Leek )

linuron 80 1 1,3 0,011

spinosad 80 1 1,3 0,02

spiroxamine™ 80 1 1,3 0,01
Szparagi — Asparagus dithiocarbamates™ 5 1 20,0 0,05

Grzyby — Fungi

carbendazim 70 3 43 0,01-0,19

diflubenzuron™ 70 5 7,1 0,012-0,07
Pieczarki — Mushrooms

prochloraz 70 22 31,4 0,006-0,08

thiophanate-methyl 70 1 1,4 0,094

Jadalne nasiona ro$lin stragczkowych — Pulses

pyrimiphos-methyl 32 1 3,1 0,014
Fasola — Bean )

methiocarb™ 32 1 3,1 0,054

chlorpyrifos™ 26 1 3.8 0,018
Groch — Pea o

pyrimiphos-methyl 26 1 3,8 0,013

Nasiona oleiste — Oilseeds

boscalid 130 3 2,3 0,006-0,018

clomazone 130 1 0,8 0,011

chlorpyrifos 130 4 3,1 0,014-0,092

cypermethrin 130 1 0,8 0,03

difenoconazole 130 3 23 0,013-0,022

fluopyram 130 3 2,3 0,012-0,036
Rzepak — Rapeseed

glyphosate 130 23 17,7 0,05-0,15

mepiquat 130 1 0,8 0,01

methiocarb 130 1 0,8 0,045

pyrimiphos-methyl 130 9 6,9 0,011-12,23

tebuconazole 130 7 5.4 0,008-0,042

tetraconazole 130 8 6,2 0,007-0,034




Progress in Plant Protection 60 (3) 2020

223

Tabela 3. Pozostatosci srodkoéw ochrony roslin wykryte w poszczegodlnych produktach — cd.

Table 3. Pesticide residues detected in individual products — continued

1 2 3 4 5 6
Rzepak — Rapeseed thiacloprid 130 3 2,3 0,006-0,029
Soja — Soya bean pyrimiphos-methyl 10 1 10,0 0,017
Zboza — Cereals
flufenacet™ 21 1 4.8 0,056
carbendazim™ 21 1 4.8 0,019
Gryka — Buckwheat o
metribuzin™ 21 1 4.8 0,023
pirimiphos-methyl 21 1 4,8 0,0098
azoxystrobin 27 1 3,7 0,014
cypermethrin 27 1 3,7 0,097
cyproconazole 27 2 7.4 0,063-0,066
Jeczmien — Barley cyprodinil 27 1 3,7 0,01
epoxiconazole 27 3 11,1 0,011-0,016
pirimiphos-methyl 27 6 22,2 0,0072-0,25
tebuconazole 27 3 11,1 0,011-0,069
Kukurydza — Corn pirimiphos-methyl 48 1 2,1 0,045
Mieszanka zbozowa — Cereal mix |pirimiphos-methyl 48 6 12,5 0,005-0,29
Owies — Oat pirimiphos-methyl 27 4 14,8 0,005-0,035
Proso — Common millet carboxin® ! 11,1 0,02
pirimiphos-methyl 1 11,1 0,011
chlorpyrifos 66 2 3,0 0,018-0,036
deltamethrin 66 1 1,5 0,11
fenpropidin 66 1 1,5 0,023
Pszenica — Wheat fenpropimorph 66 1 1,5 0,007
imidacloprid 66 1 1,5 0,015
pirimiphos-methyl 66 6 9,1 0,012-0,071
tebuconazole 66 4 6,1 0,006-0,024
pencycuron™ 89 1 1,1 0,013
Pszenzyto — Triticale pirimiphos-methyl 89 11 12,4 0,0064-0,14
tebuconazole 89 1,1 0,02
. pirimiphos-methyl 62 4 6,5 0,011-0,34
Zyto — Rye
tebuconazole 62 1,6 0,021
Rosliny cukrodajne — Sugar plants
desmedipham 62 1 1,6 0,01
difenoconazole 62 2 32 0,02-0,027
epoxiconazole 62 9 14,5 0,005-0,015
Burak cukrowy — Sugarbeet root )
fenpropimorph 62 1 1,6 0,011
pyraclostrobin 62 1 1,6 0,007
tetraconazole 62 4 6,5 0,005-0,01
Przyprawy — Spices
boscalid™ 9 1 11,1 0,028
chlorpyrifos™ 9 5 55,6 0,011-0,043
Kminek — Black caraway cyprodinil™ 9 2 22,2 0,026-0,26
ethofumesate™ 9 1 11,1 0,016
fludioxonil™ 9 2 22,2 0,013-0,21

Nsubstancja czynna niedopuszczona do ochrony danej uprawy — active substance not authorised for protection of given crop
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Tabela 4. Produkty, w ktdorych stwierdzono przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych poziomow pozostatosci
Table 4. Products with residues exceeding maximum residue levels

Liczba

bad : Przekroczenia NDP!
. acanyc MRLs exceedances | Poziom pozostatosci | NDP'
Produkt Zwigzek probek .
Residue level MRL
Product Compound Number of .
liczba procent [mg/kg] [mg/kg]
analysed
number percent
samples
Agrest — Gooseberries difenoconazole 38 1 2,6 0,3 0,1
Brokuty — Broccoli tebuconazole 61 1 1,6 2,06 0,15
Chrzan — Horseradishes chlorpyrifos™ 26 1 3,8 0,25 0,05
Gruszki — Pears chlorpyrifos™ 70 1 1,4 0,024 0,01
Jabtka — Apples chlorpyrifos 209 3 1,4 0,042-0,089 0,01
Kapusta pekinska — Chinese cabbage |chlorpyrifos™ 93 9 9,7 0,03-0,21 0,01
) . chlorpyrifos™ 0,121 0,01
Kapusta pekinska — Chinese cabbage - 93 1 1,1
chlorothalonil™ 0,026 0,01
Kapusta pekinska — Chinese cabbage |dimethoate™ 93 2 2,2 0,087-0,11 0,02
Kapusta pekinska — Chinese cabbage |iprodione 93 1 1,1 1,49 0,7
) cyprodinil¥ 0,26 0,1
Kminek — Black caraway - - 9 1 11,1
fludioxonil™ 0,21 0,05
Koper — Dill chlorpyrifos™ 63 6 9,5 0,124-0,57 0,05
Koper — Dill propiconazole™ 63 1 1,6 4,89 0,05
) chlorpyrifos™ 0,13 0,05
Koper — Dill 63 1 1,6
tetraconazoleN 0,049 0,02
Koper — Dill clothianidin™ 63 1 1,6 0,04 0,01
Koper — Dill prometryn™ 63 1 1,6 0,04 0,01
Maliny — Raspberries chlorpyrifos™ 131 1 0,8 0,03 0,01
Maliny — Raspberries dithiocarbamates 131 1 0,8 0,13 0,05
Morele — Apricots dimethoateN 9 2 22,2 0,088-0,113 0,02
Ogorki — Cucumbers dimethoateM 54 1 1,9 0,059 0,02
Papryka — Sweet pepper chlorpyrifos™ 30 1 33 0,025 0,01
Pietruszka (korzen) — Parsley (root) |trifluralin™ 69 1 1,4 0,064 0,01
Por — Leek chlorpyrifos™ 80 2 2,5 0,21-0,64 0,01
Porzeczki — Currants chlorpyrifos™ 123 2 1,6 0,072-0,1 0,01
Porzeczki — Currants cypermethrin™ 123 1 0,8 0,22 0,05
Porzeczki — Currants fenazaquin™ 123 1 0,8 0,11 0,01
Porzeczki — Currants flutriafol™ 123 1 0,8 0,03 0,01
Porzeczki — Currants propiconazole™ 123 1 0,8 0,11 0,01
Rzepak — Rapeseed pyrimiphos-methyl 130 1 0,8 12,227 0,5
chlorothalonil™ 0,50 0,01
Satata — Lettuce - 76 1 1,3
thiophanate-methyl™ 0,265 0,1
Satata — Lettuce famoxadon™ 76 1 1,3 0,067 0,01
Seler korzeniowy — Celeriac chlorpyrifos™ 72 3 42 0,19-0,733 0,05
Seler korzeniowy — Celeriac epoxiconazoleN 72 1 1,4 0,26 0,05
Szpinak — Spinaches desmedipham™ 42 1 2,4 0,03 0,01
Truskawki — Strawberries desmedipham 139 1 0,7 0,03 0,01
Winogrona — Grapes propamocarb® 55 1 1,8 0,21 0,01
Ogoélem — Overall 3019 56 1,9 - -

'najwyzsze dopuszczalne poziomy pozostatosci — Maximum Residue Levels

Nniedopuszczona substancja czynna — unauthorised active substance
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Produkt - Product (Liczba badanych prébek - No. of samples tested)

Agrest — Gooseberries (38)

Béb - Broad bean (20)

Brokuty - Broccoli (61)

Brzoskwinie - Peaches (19)

Burak cukrowy - Sugar beets (62)
Buraki ¢wiktowe - Beetroots (18)
Cebula - Onion (48)

Cebula dymka/siedmiolatka/szczypiorowa - Spring/green/welsh onion (14)
Chrzan - Horseradish (26)

Cukinia - Courgette (9)

Czeresnie - Sweet cherries (38)

Fasola nasiona - Bean (32)

Fasola szparagowa - String bean (11)
Groch nasiona - Pea (26)

Groch zielony - Green pea (15)

Gruszki - Pears (70)

Gryka - Buck wheat (21)

Jabtka - Apples (209)

Jarmuz - Kales (8)

Jeczmien - Barley (27)

Kalafior — Cauliflower (38)

Kapusta gtowiasta — Head cabbage (69)
Kapusta brukselska — Brussels sprouts (19)
Kapusta pekifiska - Chinese cabbage (93)
Kminek - Black caraway (9)

Koper - Dill (63)

Kukurydza - Corn (48)

Maliny - Raspberries (131)

Marchew - Carrots (69)

Mieszanka zbozowa - Cereal mix (48)
Morele - Apricots (9)

0gorki — Cucumbers (54)

Orzechy laskowe - Hazelnuts (15)
Orzechy wioskie - Walnuts (10)

Owies - Oat (27)

Papryka - Sweet pepper (30)

Pasternak - Parsnips (15)
Pieczarki/Boczniaki - Mushrooms/Oyster mushrooms (70)
Pietruszka korzenie - Parsley roots (69)
Pomidory - Tomatoes (137)

Pory - Leeks (80)

Porzeczki - Currants (123)

Proso - Common millet (9)

Pszenica - Whaet (66)

Pszenzyto - Triticale (89)

Rukola - Rucola (13)

Rzepak nasiona - Rapeseeds (130)
Rzodkiewki - Radishes (46)

Satata - Lettuce (76)

Seler - Celeriac (72)

Sliwki - Plums (78)

Soja - Soya beans (10)

Szczypiorek - Chives (18)

Szparagi — Asparagus (5)

Szpinak - Spinaches (42)

Truskawki — Strawberries (139)
Winogrona - Grapes (55)

Wisnie - Sour cherries (71)

Ziemniaki - Potatoes (40)

Zyto - Rye (62)

OPrébki z pozostatosciami — Samples with residues

Procent prébek - Percentage of samples
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W Prébki z pozostatosciami > NDP - Samples with residues > MRLs

Rys. 3. Czgstotliwos¢ wystepowania pozostatosci srodkow ochrony roslin i przekroczen NDP w poszczegolnych produktach (2016-2017)
Fig. 3. Frequency of occurrence of pesticide residues and MRL exceedances in individual products (2016-2017)
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Procent probek — Percentage of samples

0 5 10 15 20
Zwigzek — Compound
(Liczba badanych prébek — No. of samples tested)
Glyphosate (130) ] 17,69
Dithiocarbamates (1443) 7 ] 942
Boscalid (3019) ] 672
] 533

Acetamiprid (3019)
Chlorpyrifos (3019)
Pyraclostrobin (3019)
Tebuconazole (3019)
Azoxystrobin (3019)

(

(

(

Carbendazim (3019)
Fludioxonil (2531)
Captan (3019)
Cyprodinil (3019)
Linuron (3019)
Fluopyram (3019)
Thiacloprid (3019)
Thiophanate-methyl (3019)
Trifloxystrobin (3019
Difenoconazole (3019
Pirimiphos-methyl (3019
Pyrimethanil (3019
Fenpyroximate (3019
Methoxyfenozide (2007
Propamocarb (3019

(

(

(

(

(

(

(

(

)
)
)
)
)
)
)

Pirimicarb (3019)
Tetraconazole (3019)

Metalaxyl (3019)
Diflubenzuron (3019)
Pendimethalin (3019)

Prochloraz (3019)

Deltamethrin (3019)
Iprodione (3019)
Dimethoate (3019)
Fenhexamid (3019)
Fluopicolide (3019) =1 0-‘30
Cypermethrin (3019)
Imidacloprid (3019)
Spirodiclofen (3019)
Dodine (3019)
Epoxiconazole (3019)
Bupirimate (3019)
Flonicamid (3019)
Triadimenol (3019)
Chlorothalonil (3019)

Indoxacarb (3019)

Metribuzin (3019)
Propiconazole (3019)
Thiamethoxam (3019)
Desmedipham (3019)

Fluazifop (3019) P
Hexythiazox (3019) P
Mepanipyrim (3019) P
Prosulfocarb (3019) P

Spinosad (2531) P
Clothianidin (3019) P
Cyflufenamid (3019) P
Dimethomorph (3019) P
Fenazaquin (3019) n
Mandipropamid (3019) P
Famoxadone (2531) f!
Cyproconazole (3019) 1
Pencycuron (3019) n

(
t
(
(
(
(
(

Fenpyrazamine (2531) 0,08
Mepiquat (130) f— 0.7
Chlorantraniliprole (3019) 0,07
Ethirimol (3019) | 0.07
Fenamidone (3019) i 0.07
Fenpropidin (3019) i 0.07
Fenpropimorph (3019) 0,07
Flutriafol (3019) § 887
Kresoxim-methyl (3019) 1 0.07
Lambda-cyhalothrin (3019) | 0.07
Methiocarb (3019) | 0,07
Omethoate (3019) | 0.07
Penconazole (3019) | 0.07
Picoxystrobin (3019) i 0.07
Pyridaben (3019) | 0.07
Prometryn (3019) 8 33
Trifluralin (3019) | 883
0,03

Inne - 21 zwigzkoéw — Others - 21 compounds

OPrébki z pozostatosciami —

Samples with residues

B Probki z pozostatosciami > NDP — Samples with residues > MRLs

Rys. 4. Czgstotliwos¢ wykrywania poszczegdlnych zwiazkow (2016-2017)
Fig. 4. Frequency of occurrence of the compounds detected (2016-2017)
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golnosci zawierajacych chloropiryfos (0,9%). Z dniem
10 sierpnia 2016 r. drastycznie obnizono najwyzsze do-
puszczalne poziomy pozostatosci chloropiryfosu w wielu
produktach roslinnych (Rozporzadzenie 2016) w stosun-
ku do wczesniej obowiazujacych (Rozporzadzenie 2008),
m.in. w jabtkach, gruszkach, malinach, papryce, kapuscie
pekinskiej z 0,5 mg/kg do 0,01 mg/kg, a w porzeczkach
z 1,0 mg/kg do 0,01 mg/kg. Dopasownie do nowych wy-
mogdéw w zakresiec NDP spowodowalo zmiany zakreséw
stosowania preparatow zawierajacych chloropiryfos (Wy-
kaz 2020), okreslone w zatacznikach do decyzji MRiRW
zmieniajacych pozwolenia dla srodkow, takich jak: Chlo-
rop — Pro 480 EC (decyzja MRiRW nr R-328/2016d), Cy-
perpirifos 550 EC (decyzja MRiRW nr R-317/2016d), Cy-
ren 480 EC (decyzja MRiRW nr R-540/2017d), Dursban
480 EC (decyzje MRiRW nrR-167/2016d inr R-116/2017d),
Dursban Delta 200 CS (decyzja MRiRW nr R-329/2016d),
Klon 480 EC (decyzja MRiRW nr R-282/2016d), Klon
Max 550 EC (decyzja MRiRW nr R-315/2016d), Klon
48 EC (decyzja MRiRW nr R-276/2016d), Nurelle D 550 EC
(decyzja MRiRW nr R-46/2017d), Owadofos Extra 480 EC
(decyzja MRiRW nr R-275/2016d), Pyrinex Supreme
262 ZW (decyzja MRIRW nr R-314/2016d), Pyrisimex
480 EC (decyzja MRiRW nr R-313/2016d), Rook 480 EC
(decyzja MRiRW nr R-327/2016d), Troll 550 EC (decyzja
MRIiRW nr R-319/2016d). Nowelizacja przepisow wply-
neta na wzrost przekroczen NDP w krajowych ptodach
rolnych w latach 2016-2017 w pordéwnaniu z latami po-
przednimi (Nowacka i wsp. 2020). Identyczne zjawisko
zaobserwowano w calej Unii Europejskiej. W raporcie
z monitoringdw przeprowadzonych w krajach cztonkow-
skich w 2016 roku odnotowano $cista korelacj¢ wzrostu od-
setka przekroczen NDP z obnizeniem norm dla pozostatosci
chloropiryfosu (Scientific Report 2018). NDP dla chloropi-
ryfosu zmniejszono do poziomu 0,01 mg/kg dla kolejnych
produktow w 2018 roku, m.in. dla wigkszosci warzyw
korzeniowych (Rozporzadzenie 2018). W dniu 6 grudnia
2019 r. Staty Komitet ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz
wydat decyzje o nieprzedluzeniu zatwierdzenia chloropi-
ryfosu jako substancji czynnej zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 1107/2009, z uwagi na mozliwe dziatanie geno-
toksyczne, w tym niepozadane dzialanie neurologiczne
u dzieci (Final Report 2019), zasygnalizowane przez
Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnoéci (Statement
2019). Ogolnounijny zakaz stosowania tej substancji owado-
bojczej obowigzuje od dnia 16 kwietnia 2020 r. (Rozporza-
dzenie2020). W zwigzku ztym, w najblizszej przysztoscinaj-
wyzszy dopuszczalny poziompozostatoscichloropiryfosuwe
wszystkich produktach roslinnych bgdzie stanowit 0,01 mg/
kg, co moze spowodowac wzrost naruszen NDP w zywnosci
w nadchodzacych latach.

Badania ujawnity obecno$¢ niedozwolonych substan-
cji czynnych §.o.r. w probkach warzyw (13,3%), owo-
cow (8,1%), ziarna zboz (0,8%), nasion oleistych (0,7%)

i straczkowych (3,4%) oraz w przyprawach (77,8%), tacz-
niec w 273 badanych probkach (9,0%). Nieprawidtowo-
sci dotyczyty 72 zwigzkow i1 41 sposrdd 60 badanych ga-
tunkéw roslin uprawnych (tab. 3, rys. 5). Wysoki, ponad
50-procentowy odsetek probek z pozostatoSciami substan-
cji niedopuszczonych do ochrony stwierdzono w przypadku
jarmuzu (100,0%), kminku (77,8%) i kopru (71,4%), niz-
szy, ale znaczacy dla kapusty pekinskiej (48,4%), moreli
(44,4%), agrestu (34,2%), brzoskwin (31,6%), porzeczek
(29,3%), selera korzeniowego (29,2%), marchwi (29,0%),
pasternaku (26,7%), winogron (25,5%) i sataty (25,0%).
W przypadku 28 gatunkow upraw naruszenia nie przekracza-
ty 25,0%, przy czym dla 11 z nich stanowity od 0,8-5,0%.
Najwigcej niedozwolonych zwigzkéw wykryto w probkach
kopru, kapusty pekinskiej, porzeczek i sataty, odpowiednio
— 16, 14, 13 i 13. Niezalecane stosowanie chloropiryfosu
wychwycono w 116 badanych probkach (3,8%) pochodza-
cych z 26 gatunkow upraw.

Nasilenie problemu polegajacego na uzywaniu $rod-
kéw niedopuszczonych do ochrony upraw zaobserwowa-
no po zakonczeniu wieloletniego procesu oceny substancji
czynnych w Unii Europejskiej, skutkujacego wycofaniem
z rynku unijnego kilkuset z nich. Wraz z wprowadzeniem
rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009 i wykazu zatwierdzo-
nych substancji czynnych (Rozporzadzenie 2011b) skurczyt
si¢ asortyment substancji czynnych dostgpnych do ochrony
upraw matoobszarowych. Wieloletnie badania prowadzone
przez IOR — PIB pokazuja, ze producenci niejednokrotnie
siggaja po srodki niedozwolone chronigc uprawy warzyw-
nicze, sadownicze i zielarskie. W okresie 20122017, sys-
tematycznie rost ogoélny procent przypadkow wykrywania
preparatow niedozwolonych. W 2012 roku wynosit jedynie
2,2% (Nowacka i wsp. 2014), w 2013 roku stanowit juz
6,5% (Nowacka i wsp. 2015), w latach 2014-2015 zwigk-
szyt si¢ do 8,5% (Nowacka i wsp. 2020) i osiagnal poziom
9,0% w latach 2016-2017. W grupie warzyw odsetek naru-
szef utrzymywat si¢ na bardzo zblizonym poziomie w la-
tach 2014-201512016-2017, stanowiacym 13,5% 1 13,3%,
natomiast w grupie owocow nastapit ich spadek z 10,0%
w latach 2014-2015 do 8,1% w latach 2016-2017 (Nowac-
ka i wsp. 2020).

Wyniki przeprowadzonych badan w latach 20162017
wskazuja, ze ogolny odsetek wykry¢ pozostatosci i przekro-
czen NDP (38,2% 1 1,9%) w poréwnaniu z latami 2014—
2015 wzrost, gdyz wowczas wynosit odpowiednio — 27,5%
i 1,4% (Nowacka i wsp. 2020). Dla owocoéw oraz warzyw
stwierdzono taki sam trend w wykrywaniu pozostatosci
i przekroczen NDP, w latach 2016-2017 stanowily one
odpowiednio: 55,8% i 1,7% oraz 33,5% i 2,7%, natomiast
w latach 2014-2015 ksztaltowaly si¢ na poziomie 45,4%
i1,1% oraz 27,1% i 2,3% (Nowacka i wsp. 2020).

Porownujac przedstawione wyniki badan z wynikami
badan monitoringowych zywnosci prowadzonych w kra-
jach cztonkowskich Unii Europejskiej (UE) i w Stanach
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Procent prébek — Percentage of samples

120

Produkt - Product
Prébki badane / z substancjami niedozwolonymi; Niedozwolone substancje

Samples tested / with non-approved substances; Non-approved substances

Agrest — Gooseberries (38/13; 9)
Brzoskwinie — Peaches (19/6; 4)
Czere$nie — Sweet cherries (38/9; 8)
Gruszki - Pears (70/7; 6)

Jabtka — Apples (209/4; 4)

Maliny — Raspberries (131/3; 2)
Morele - Apricots (9/4; 3)

Porzeczki — Currants (123/36; 14)
Sliwki - Plums (78/10; 7)

Truskawki — Strawberries (139/3; 3)
Winogrona — Grapes (55/14; 7)

Wisnie - Sour cherries (71/1; 1)

Béb - Broad bean (20/1; 1)

Brokuty — Broccoli (61/2; 2)

Cebula siedmiolatka — Green onions (14/2; 2)
Chrzan - Horseradishes (26/2; 1)

Jarmuz - Kales (8/8; 7)

Kapusta pekinska — Chinese cabbage (93/45; 14)
Koper - Dill (63/45; 17)

Marchew - Carrots (69/20; 1)

Ogorki — Cucumbers (54/9; 6)

100,0

Papryka — Sweet pepper (30/2; 2)
Pasternak - Parsnips (15/4; 4)
Pieczarki = Mushrooms (70/5; 1)
Pietruszka (korzen) — Parsley (root) (69/16; 7)
Pomidory - Tomatoes (137/15; 6)

Por - Leek (80/3; 2)

Rukola - Rucola (13/2; 1)
Rzodkiewka — Radish (46/8; 6)

Satata — Lettuce (76/19; 13)

Seler korzeniowy — Celeriac (72/21; 8)
Szczypiorek — Chives (18/4; 4)
Szparagi — Asparagus (5/1; 1)
Szpinak - Spinaches (42/6; 5)

Fasola - Bean (32/1; 1)
Groch - Pea (26/1; 1)

Rzepak - Rapeseed (130/1;1) 1 0,8

Gryka — Buckwheat (21/3; 3) 14,3
Proso - Common millet (9/1; 1) EE22E 111

Pszenzyto - Triticale (89/1;1) 1 1,1

Kminek — Black caraway (9/7; 5) [ ] 77,8

Ogétem — Overall (3019/273;72)

Owoce - Fruits (1005/81; 41)

Warzywa - Vegetables (1348/179; 49)
Nasiona roslin strgczkowych - Pulses (58/2; 2)
Nasiona oleiste - Oil seeds (140/1; 1)

Zboza - Cereals (397/3; 5)

Przyprawy - Spices (9/7; 5) 77,8

Rys. 5. Odsetek produktow z pozostatosciami srodkow niedopuszezonych (2016-2017)
Fig. 5. Percentage of products with residues of unauthorised plant protection products (2016-2017)
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Zjednoczonych (USA) mozna wnioskowaé, ze skala ska-
zenia krajowych ptodéw rolnych pozostatosciami $.o.r.
jest zblizona do obserwowanej w UE 1 USA. Statystyki
z badan zywnosci, opracowane przez Europejski Urzad ds.
Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA), przeprowadzonych
w ramach skoordynowanego monitoringu UE i monito-
ringdw krajowych panstw czlonkowskich pokazuja, ze
odsetki probek zywnosci bez pozostatosci §.0.r. stanowily
w roku 2016 i 2017 odpowiednio 50,7% i 54,1%, nato-
miast procent probek niezgodnych z wymaganiami, czyli
z przekroczeniami NDP uwzgledniajacymi niepewno$¢ po-
miaru, wynosit w 2016 roku — 2,2%, a w roku 2017 — 2,5%
(Scientific Report 2018, 2019). Raporty z monitoringu po-
zostalos$ci §.0.r. publikowane przez Amerykanska Agencje
Zywnosci i Lekow (FDA) podaja wskazniki przekroczen
tolerancji dla zywnos$ci wyprodukowanej w USA w roku
2016 1 2017 na poziomie — 0,9% i 3,8%, a odsetek zyw-
nosci niezawierajacej pozostatosci $.0.r. jako stanowiacy
—52,9% 1 52,5% (Pesticide 2018, 2019). Procent probek
owocow, warzyw 1 zbdz z przekroczeniami tolerancji
w 2016 oraz 2017 roku wynosit dla produkcji amerykan-
skiej odpowiednio — 1,2%, 3,0%, 0,1% oraz 1,8%, 9,4%,
1,6% (Pesticide 2018, 2019).

Urzedowa kontrola pozostatoéci $.0.r. prowadzona na
etapie produkcji pierwotnej w latach 2016-2017 obejmo-
wala szeroki wachlarz krajowych ptodéw rolnych oraz
substancji czynnych $.o.r. i byta ukierunkowana na obsza-
ry potencjalnych zagrozen. Kontrola pozwolita na identy-
fikowanie nieprawidtowosci w stosowaniu ochrony roslin
i uruchamianie dziatan zmierzajacych do ich ograniczania,
poprzez edukacje producentéw i nakladanie kar. Najwiccej
zdiagnozowanych zagrozen wigzalo si¢ ze stosowaniem
srodkoéw niedopuszezonych do ochrony roslin matoobszaro-
wych. Dotychczasowe dziatania majace na celu ogranicze-
nie tego niekorzystnego zjawiska, polegajace na rozszerza-
niu rejestracji na zastosowania matoobszarowe sg powolne,
a tym samym matlo skuteczne. W najblizszych miesiacach
i latach planowane jest wycofanie wielu kluczowych sub-
stancji czynnych z ochrony roslin w UE. Cigcia te przy sta-
bej alternatywie w postaci substancji nowej generacji wpty-
ng najprawdopodobniej na wzrost nieprawidtowosci w sto-
sowaniu $rodkéw, nie tylko w uprawach matoobszarowych.
Czeste zmiany przepisow w zakresie stosowania srodkoéw
wymagaja od producentéw szybkiego reagowania na wpro-
wadzane zmiany w celu sprostania nowym wymogom.
Z badan wynika, ze proces dostosowywania si¢ do zmienio-
nych regulacji nie jest fatwy i przebiega znacznie dluzej niz
to zaktadajg przepisy.

Whioski / Conclusions

1. W 61,8% badanych probek nie wykryto pozostatosci
.01

2. Pozostalosci $.o.r. stwierdzono w 38,2% badanych
probek ptodéw rolnych, gléwnie w owocach (55,8%)
i przyprawach (77,8%), rzadziej w warzywach (33,5%),
nasionach roslin oleistych (39,3%) 1 straczkowych
(6,9%), roslinach cukrodajnych (25,8%) oraz w ziarnie
zb6z (14,9%).

3. Probki z jedng pozostatoscia stanowity 18,1% ogotu ba-
danych, a z wieloma pozostatosciami — 20,1%, w tym
przewaznie z dwoma (8,1%) i trzema (5,9%).

4. Ogotem wykryto 99 sposrod 499 badanych substancji
czynnych $.o0.r., w tym fungicydow — 50, insektycydow
i akarycydow — 32 oraz herbicydow i regulatoréw wzro-
stu—17.

5. Obecno$¢ pozostatosci srodkow niedopuszczonych
do stosowania stwierdzono w 9,0% badanych probek,
sporadycznie wystgpowaly w ziarnie zboz (0,8%), na-
sionach roslin oleistych (0,7%) i straczkowych (3,4%),
czgsciej w warzywach (13,3%), owocach (8,1%) i przy-
prawach (77,8%), co byto konsekwencja niewystarcza-
jacego asortymentu $rodkéw do ochrony roslin matoob-
szarowych.

6. Ogolny odsetek probek niezgodnych z wymaganiami,
zawierajacych przekroczenia NDP uwzgledniajace
50-procentowa niepewnos$¢ pomiaru, wynosit 1,9%.
Naruszenia najwyzszych dopuszczalnych poziomow
byty w duzym stopniu zwigzane z niedozwolonym sto-
sowaniem chloropiryfosu (0,9%). Przekroczenia NDP
odnotowano w 11,1% probek przypraw, 2,7% probek
warzyw, 1,7% probek owocow oraz w 0,7% probek na-
sion oleistych.

7. Wyniki badan potwierdzaja koniecznos$¢ i skutecznosé
prowadzenia nadzoru nad prawidtowos$cig stosowania
srodkow ochrony roslin oraz ich znaczenie w identyfi-
kowaniu pojawiajacych si¢ zagrozen w tym zakresie.
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