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Occurrence of plant-parasitic nematodes in vineyards of southern Poland

Wystepowanie nicieni pasozytow roslin w winnicach potudniowej Polski
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Summary

The area of vineyards in Poland is about 350 ha and it is increasing every year. The main viticulture regions are located in southern
and western Poland. Most of them are home-garden vineyards and grapes are used for non-commercial produce of vine. Among plant
parasitic nematodes there are several species that can be harmful to grapevine. Despite that, up to date there were no studies carried
out on the occurrence of those nematodes in Polish vineyards. However, as the popularity of viticulture production in Poland has been
increasing, it would be worthwhile to conduct studies on this group of parasitic nematodes. Here we present preliminary results on
the occurrence of species from the plant parasitic nematodes families: Criconematidae, Hoplolaimidae, Longidoridae, Paratylenchidae,
Telotylenchidae, Trichodoridae and Xiphinematidae. Study was based on 22 soil samples from 8 vinyards located in matopolskie,
podkarpackie and swietokrzyskie provinces. Twenty-two species of plant parasitic nematodes were detected: 7 from the family
Hoplolaimidae, 6 from both Criconematidae and Telotylenchidae, 2 from Paratylenchidae and 1 from Xiphinematidae. No species from
families Longidoridae and Trichodoridae were found.
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Streszczenie

W Polsce obszar uprawy winorosli powieksza sie z roku na rok i obecnie wynosi okoto 350 ha, a gtéwnymi rejonami jej uprawy s3
potudniowe i zachodnie rejony Polski. W wiekszosci sg to przydomowe winnice, a zebrane w nich winogrona sg wykorzystywane do
niekomercyjnej produkcji wina. Wsrdd nicieni pasozytow roslin jest szereg gatunkdéw, ktére moga by¢ grozne dla uprawy winorosli,
a dotychczas w Polsce nie prowadzono badan nad wystepowaniem nicieni w winnicach. W zwigzku z rosnaca popularnoscig uprawy
winorosli w naszym kraju, wskazane jest przeprowadzenie badan nad nicieniami, szczegdlnie pasozytami, zasiedlajgcymi te uprawy.
W pracy przedstawiono wyniki wstepnych badan nad wystepowaniem o$miu rodzin nicieni pasozytéw roslin: Criconematidae,
Hoplolaimidae, Longidoridae, Paratylenchidae, Telotylenchidae, Trichodoridae i Xiphinematidae. Badania oparto o 22 préby gleby
pobrane w 8 winnicach z terenu trzech wojewddztw: podkarpackiego, matopolskiego i sSwietokrzyskiego. W badanym materiale
stwierdzono wystepowanie 22 gatunkéw nicieni pasozytdw roslin: 7 z rodziny Hoplolaimidae, po 6 z rodzin Criconematidae
i Telotylenchidae, 2 z rodziny Paratylenchidae i 1 gatunek z rodziny Xiphinematidae. Nie stwierdzono wystepowania gatunkéw z rodzin
Longidoridae i Trichodoridae.

Stowa kluczowe: nicienie pasozyty roslin, winnice, Polska
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Wstep / Introduction

W ostatnim dziesigcioleciu  powierzchnia upraw
winoro$§li w Polsce wzrosta ponad dwukrotnie i obecnie
wynosi ponad 350 hektarow (GUS 2010). Uprawy tej
rosliny zlokalizowane sa gtownie w wojewodztwach: pod-
karpackim, matopolskim i $wigtokrzyskim. W wigkszosci
sa to przydomowe winnice, dostarczajace winogrona do
nickomercyjnej produkcji wina.

Nicienie pasozyty roslin sa powaznym zagrozeniem dla
upraw winoro$li (Manachini i Landi 2003). Ponad 300 ga-
tunkow nicieni stwierdzono w ryzosferze tej rosliny (Bello
i wsp. 2004), a ich powszechne wystepowanie jest czgsto
kojarzone z obnizonym plonowaniem winorosli (Pinkerton
i wsp. 1999). Wedlug Ferrisa i McKenry’ego (1975),
zalezno$¢ pomigdzy liczebnos$cia nicieni w glebie a ich
szkodliwoscia dla roslin ma zwiazek z takim czynnikami,
jak: wiek uprawy, wystepowanie dodatkowych stresow
biotycznych 1 abiotycznych. Bezposrednia szkodliwosc¢
nicieni pasozytéw roslin polega na mechanicznym uszka-
dzaniu komorek za pomoca sztyletu. Posrednim nieko-
rzystnym objawem zerowania nicieni sa wtorne zakazenia
bakteryjne 1 grzybowe, a takze choroby wirusowe,
poniewaz niektdre gatunki nicieni sa wektorami wirusow
ros$linnych (Liskova i wsp. 2007). Gtownymi wektorami
choréb wirusowych na winoro$li sa nicienie z rodzaju
Xiphinema (X. diversicaudatum Micoletzky, 1927, X. index
Thorne & Allen, 1950, X. italiae Meyl, 1953, X. ame-
ricanum Cobb, 1913, X. coxi Tarjan, 1964). Do wiruséw
najczgsciej przenoszonych przez te nicienie naleza: Arabis
mosaic virus (wirus mozaiki gesiowki), Tobacco ringspot
virus (wirus pierScieniowej plamistosci tytoniu), Grape-
vine fanleaf virus, Tomato ringspot virus, Grapevine
chrome mosaic virus (Lamberti i wsp. 1975).

W dostepnej literaturze brak jest informacji o nicie-
niach zasiedlajacych polskie winnice. Celem badan byta
wstgpna ocena wystgpowania nicieni pasozytow roslin,
nalezacych do rodzin: Criconematidae, Hoplolaimidae,
Longidoridae, Paratylenchidae, Telotylenchidae, Trichodo-
ridae 1 Xiphinematidae, w ryzosferze winorosli (Vitis
vinifera) w winnicach zlokalizowanych na potudniu Polski.

Materialy i metody / Materials and methods

Proby glebowe pobrano w sezonie wegetacyjnym,
w 2012 roku, w o$miu winnicach, w wojewddztwach:
matopolskim, §wigtokrzyskim oraz podkarpackim. W su-
mie z ryzosfery winoro$li pobrano 22 proby gleby. 14 prob
pochodzilo z wojewodztwa podkarpackiego, 6 z mato-
polskiego, a 2 z $wigtokrzyskiego. Do poboru prob
uzywano laski glebowej o $rednicy 4 cm. Proby pobrano
do glebokosci 30 cm, waga kazdej z nich wahata si¢ od
1 do 1,5 kg.

Nicienie ekstrahowano metoda wirdwkowa (van
Bezooijen 2006). Z otrzymanego ekstraktu wysegre-
gowano nicienie z pigciu rodzin: Criconematidae, Hoplola-
imidae, Paratylenchidae, Telotylenchidae oraz Xiphine-
matidae. Nicienie zabito i po utrwaleniu wykonano z nich

preparaty metoda Seinhorsta (1962). Nicienie oznaczano
na podstawie morfologii i morfometrii do gatunku przy
uzyciu kluczy autorstwa Loofa i Luca (1990), Brzeskiego
(1998) oraz Andrassyego (2007). Niektore z nicieni zostaty
oznaczone jedynie do rodzaju. Spowodowane bylo to
réznicami w morfologii lub morfometrii w zestawieniu
z dotychczasowymi opisami gatunkow.

Dla kazdego gatunku wyliczono wskaznik statosci
wystepowania (C) — stosunek liczby prob glebowych,
w ktorych wystapit okreslony gatunek (Na) do ogolnej
liczby pobranych prob (N) wyrazony w procentach.

C:& x 100%
N

Typ stalosci okre§lano wedlug skali Tischlera (Trojan
1981): gatunki przypadkowe 0-25%, gatunki akcesoryczne
26-50%, gatunki state 51-75%, gatunki absolutnie state
76—-100%.

Wyniki i dyskusja / Results and discussion

Z pobranych 22 préb do gatunku oznaczono 703
osobniki nicieni. Analiza badanego materiatu wykazata, ze
najwigcej prob zawierato gatunki z rodziny Hoplolaimidae.
Gatunki z rodzin Criconematidae i1 Telotylenchidae
wystapily w ponad polowie prob. Przedstawicieli Paraty-
lenchidae odnotowano zaledwie w kilku probach,
a Xiphinematidae tylko w jednej (rys. 1). Z rodziny Hop-
lolaimidae stwierdzono 7 gatunkéw, z Telotylenchidae
i Criconematidae po 6 gatunkéw. Rodzina Paratylenchidae
byla reprezentowana przez 2 gatunki, a Xiphinematidae
przez 1 gatunek (tab. 1).

Xiphinematidae
1

Criconematidae

Hoplolaimidae
17 P

21

Paratylenchidae
7

Telotylenchidae
13

Rys. 1. Liczba prob, w ktorych stwierdzono wystgpowanie nicie-
ni z badanych rodzin
Fig. 1. Number of samples with nematodes of analyzed families

Analiza warto$ci wskaznika stato$ci wystgpowania (C)
wyliczonego dla kazdego gatunku wskazuje, Ze najbardziej
statymi byty nicienie nalezace do rodzin Hoplolaimidae
i Criconematidae. Najwyzsza wartos¢ C wyliczono dla
Rotylenchus robustus — 54,5%, co pozwala zaklasyfikowac
go wedtug skali Tischlera do grupy gatunkow statych.
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Tabela 1. Gatunki nicieni nalezace do badanych rodzin wyste-
pujace w winnicach Polski potudniowej wraz ze
stato$cia wystgpowania

Table 1. Species of nematodes belonging to analyzed families
occurring in vineyards in southern Poland with con-
stancy of occurrence

Nazwa gatunkowa nicienia C

Name of nematode species [%]
Helicotylenchus canadensis Waseem, 1961 40,9
H. digonicus Perry, 1959 36,4
H. vulgaris Yuen, 1964 36,4
H. varicaudatus Yuen, 1964 13,6
Helicotylenchus sp. 13,6
Rotylenchus robustus (De Man, 1876) 54,5
R. pumilus (Perry, 1959) 4,5
Bitylenchus sp. 31,8
Amplimerlinius macrurus (Goodey, 1932) 31,8
Trophurus imperialis Loof, 1956 4,5
Merlinius brevidens (Allen, 1955) 9,1
M. microdorus (Geraert, 1966) 4,5
M. nothus (Allen, 1955) 4,5
Crossonema sp. 4,5
Mesocriconema xenoplax (Raski, 1952) 27,3
M. curvatum (Raski, 1952) 31,8
M. rusticum (Micoletzky, 1915) 9,1
Criconemoides informis (Micoletzky, 1922) 31,8
Xenocriconemella macrodora (Tylor, 1936) 4,5
Paratylenchus nannus Cobb, 1923 13,6
P. projectus Jenkins, 1956 9,1

C — stalos¢ wystgpowania — constancy of occurrence

Hoplolaimidae

Gatunki nicieni z rodzajow Helicotylenchus i Roty-
lenchus wystepuja powszechnie w glebach upraw wino-
ro§li. Byly stwierdzane zarowno w winnicach europejskich
(Antoniou 1981; Teliz i wsp. 2007), jak i na bliskim
wschodzie (Ehwaeti 2009), w Australii (Nicol i wsp. 1999;
Bélair i wsp. 2001) oraz w Wenezueli (Crozzoli 2009).
W przeprowadzonych badaniach odnotowano obecnosc¢
pigciu gatunkow Helicotylenchus: H. digonicus, H. vu-
Igaris, H. canadiensis, H. varicaudatus 1 Helicotylenchus
sp. Trzy pierwsze zakwalifikowano do gatunkéw akce-
sorycznych, za$ H. varicaudatus jako gatunek przy-
padkowy. Zarowno H. digonicus, jak 1 H. vulgaris byty
stwierdzane w uprawie winorosli w Hiszpanii (Teliz i wsp.
2007), w Szwajcarii (Giintzel i wsp. 1987) oraz w Iranie
(Deimi i Mitkowski 2010). O wystepowaniu H. vari-
caudatus 1 H. canadiensis w glebie upraw winorosli
w literaturze nie ma zadnych informacji. Wielu badaczy
stwierdzatlo obecno$¢ H. pseudorobustus w winnicach
(Giintzel i wsp. 1987; Pinkerton i wsp. 1999; Teliz i wsp.
2007; Deimi i Mitkowski 2010). Pomimo, ze gatunek ten
powszechnie wystepuje w rozmaitych uprawach w Polsce
(Brzeski 1998) w wykonanych badaniach nie zostal
znaleziony w zadnej z prob.

Rzadziej, zarowno w literaturze, jak i w niniejszych
badaniach, notowano wystgpowanie nicieni z rodzaju
Rotylenchus. W badaniach wtasnych R. robustus byt
gatunkiem statym (C = 54,5%), natomiast R. pumilus byt
gatunkiem przypadkowym (C = 4,5 %) (tab. 1). Z danych
z europejskich winnic wynika, ze notowano w nich rézne
gatunki z rodzaju Rotylenchus (Antoniou 1981; Can-
talapiedra-Navarrete 1 wsp. 2012). Wystepujace w polskich
winnicach R. robustus 1 R. pumilus byly wykazywane
jedynie w winnicach w Szwajcarii (Giintzel i wsp. 1987).

Telotylenchidae

Zréznicowanie gatunkowe w obrgbie rodziny Telo-
tylenchidae wynoszace 6 gatunkow, bylo podobne do
zrdéznicowania w poprzednio omoéwionej rodzinie Hoplol-
aimidae. Najpowszechniejszy z Telotylenchidae: Bitylen-
chus sp. wedlug skali Tischlera zaliczono do gatunkéw
akcesorycznych (C = 31,8%), pozostate zakwalifikowano
do grupy gatunkéw przypadkowych.

Stwierdzone w polskich uprawach winoro$li: Merlinius
brevidens, M. microdorus 1 Amplimerlinius macrurus
notowano dotychczas w winnicach w Szwajcarii (Giintzel
i wsp. 1987) i na Cyprze (Antoniou 1981).

Criconematidae

W badanych probach stwierdzono obecno$¢ gatunku
Mesocriconema xenoplax, ktoéry powszechnie wystepuje
w winnicach na catym $wiecie. Byl najliczniej wystgpu-
jacym nicieniem w winnicach w Szwajcarii (Giintzel i wsp.
1987), Hiszpanii (Pinochet i Cisneros 1986) oraz Francji
(Scotto-La Massese i wsp. 1973). Wystepowanie tego
gatunku wykazano rowniez w Australii (Walker 1995) oraz
we Wiloszech (Ambrogioni i wsp. 1980). W Niemczech
odnotowano go w 75% prob pobranych z tamtejszych
upraw winoro$li (Weischer 1961), a w Oregonie (Stany
Zjednoczone) wystapit on w 85% prob glebowych,
pobranych z 70 winnic (Pinkerton i wsp. 1999). W ba-
daniach wlasnych stalo$¢ wystepowania dla M. xenoplax
wyniosta zaledwie 27,3%, co $wiadczy o tym, ze w win-
nicach w Polsce gatunek ten jest znacznie mniej
rozpowszechniony niz w uprawach winoro§li w innych
krajach. Kolejnymi gatunkami z tej rodziny, obecnymi
w polskich winnicach, sa: M. curvatum i Criconemoides
informis, ktorych stalo§¢ wystepowania wyniosta po
31,8%. Pozostate dwa gatunki: Xenocriconemella
macrodora 1 M. rusticum, wedhug skali Tischlera,
zaliczono do gatunkéw przypadkowych. W winnicach
w Szwajcarii takze stwierdzono wystgpowanie: M. ru-
sticum oraz C. informis (Giintzel i wsp. 1987).

Paratylenchidae

Paratylenchidae to kolejna rodzina, ktorej przedsta-
wicieli odnotowano w przeprowadzonych badaniach.
Warto$¢ wspolczynnika statosci wyliczona dla dwoch
gatunkéw  stwierdzonych w polskich winnicach: Para-
tylenchus projectus 1 P. nanus pozwolita zaliczy¢ je do
gatunkéw przypadkowych. Wyniki badan Bélair i wsp.
(2001) wskazuja na to, ze nicienie z rodzaju Paratylenchus
sa bardziej powszechne w kanadyjskich uprawach
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winoro$li niz w polskich. W winnicach Quebecu nicienie =~ w celu wyjasnienia réznic w danych literaturowych w
z tego rodzaju stwierdzono w 85% prob. stosunku do tych, przedstawionych powyzej.

Xiphinematidae Whioski / Conclusions

Nicienie z rodziny Xiphinematidae charakteryzuja sig¢
istotnym, negatywnym znaczeniem dla uprawy winorosli.
Znaczenie to wynika zarowno z pasozytowania samych
nicieni, jak i faktu, ze moga by¢ wektorami wirusow
roslin. Dlatego ich wystgpowaniu i diagnostyce w win-
nicach poswigcono liczne badania, a sposrod pro-
wadzonych w warunkach klimatycznych zblizonych do 3
warunkow polskich mozna wymieni¢ te z terenu: Niemiec
(Hiibschen i wsp. 2004), Czech (Kumari 2004; Kumari
i wsp. 2005) i Stowacji (Liskova 1997). W badaniach
wlasnych jedynie w jednej probie wystapit jej przed-
stawiciel — Xiphinema vuittenezi. Kumari 1 wsp. (2005)
stwierdzili wystgpowanie tego samego gatunku w 27 z 29
przebadanych winnic w Czechach.

W badanych winnicach nie stwierdzono Xiphinema
diversicaudatum ani zadnego przedstawiciela z rodzin:
Longidoridae i Trichodoridae, ktore przenosza wirusy
ro§linne.

Przedstawione badania maja charakter pilotazowy,
a przebadano osiem winnic. Dlatego konieczna jest konty-
nuacja badan nematologicznych nad winnicami Polski

1. W badanych winnicach stwierdzono wystgpowanie
22 gatunkéw nicieni pasozytow ro$lin nalezacych do
rodzin: Criconematidae, Hoplolaimidae, Paratylen-
chidae, Telotylenchidae i Xiphinematidae.

2. Z powyzszych wynikéw do gatunkow statych mozna

zaliczy¢ tylko R. robustus.

. M. xenoplax w winnicach w Polsce wystepuje rzadziej,

niz w uprawach winorosli w innych krajach.

4. Tylko w jednej probie stwierdzono wystgpowanie
przedstawiciela rodziny Xiphinematidae — X. vuittenezi.

5. Nie stwierdzono wystgpowania przedstawicieli rodzin:
Longidoridae i Trichodoridae.

6. Pozostale gatunki: H. varicaudatus, H. canadiensis,
Trophurus imperialis, Merlinius nothus, Xenocri-
conemella macrodora znalezione w badanych probach
nie zostaly wykazane z innych winnic.

7. Otrzymane wyniki wskazuja na konieczno$¢ prowa-
dzenia dalszych badan majacych na celu ustalenie
sktadu gatunkowego nicieni w winnicach Polski.
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