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ARTYKUL ORYGINALNY

Przydatnos¢ wybranych zrédet swiatta do odtowu motyli
omacnicy prosowianki (Ostrinia nubilalis Hbn.) w uprawach kukurydzy

Usefulness of selected light sources for catching European corn borer
(Ostrinia nubilalis Hbn.) moths in maize fields

Pawet K. Beres'*®, tukasz Kontowski?®, Beata Beres?

Streszczenie

Omacnica prosowianka (Ostrinia nubilalis Hbn.) to najgrozniejszy szkodnik kukurydzy (Zea mays L.) w Polsce. Od 2009 roku wystepuje na
obszarze wszystkich wojewddztw. Gatunek ten wymaga monitorowania w celu ustalenia potrzeby i terminu niechemicznego badz che-
micznego zwalczania. Jedng z najskuteczniejszych metod obserwowania pojawu gatunku na polach kukurydzy jest stosowanie putapek
Swietlnych, ktére odtawiajg nocg samce i samice tego gatunku. To precyzyjne urzagdzenia. W wykonanych badaniach sprawdzano, ktére
potencjalne zrédta swiatta beda przydatne do stworzenia mobilnej putapki Swietlnej zasilanej akumulatorem. Stwierdzono, ze sSwietlowki
emitujgce promieniowanie UV, takie jak: Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W, Philips Actinic BL (Hg) 15 W oraz Philips TL BLB 18 W byty sku-
teczne w odtowie motyli O. nubilalis. Sposrdd tych swietldwek najlepsza okazata sie Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W. Lampa poréwnawcza
zasilana prgdem sieciowym o duzej mocy (zarowka rteciowa Osram 250 W) byta najskuteczniejsza, ale wymagata dostepu do pradu 230 V.

Stowa kluczowe: omacnica prosowianka, kukurydza, monitoring, putapka swietlna, Zzrédta swiatta

Abstract

European corn borer (Ostrinia nubilalis Hbn.) is the most dangerous pest of maize (Zea mays L.) in Poland. Since 2009, the pest has been
present in all provinces. This species requires monitoring to determine the need and timing of non-chemical or chemical control. One
of the most effective methods of observing the appearance of the species in maize fields is the use of light traps that catch males and
females of this species during the night. These are precision devices. In the tests carried out, it was checked which potential light sources
would be useful to create a mobile battery-powered light trap. It was found that fluorescent lamps emitting UV radiation, such as: Philips
TL Actinic BL (Hg) 15 W, Philips Actinic BL (Hg) 15 W and Philips TL BLB 18 W showed good suitability for catching O. nubilalis moths. Of
these fluorescent lamps, the Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W turned out to be the best. The comparison lamp powered by high-power
mains electricity (Osram 250 W mercury bulb) was the most effective but required access to 230 V electricity.

Key words: Ostrinia nubilalis, maize, monitoring, light trap, light sources
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Wstep / Introduction

Omacnica prosowianka (Ostrinia nubilalis Hbn.) to wy-
stepujacy w Europie, USA oraz Péinocnej Afryce gatunek
motyla z rodziny Crambidae, ktérego gasienice powoduja
szkody w réznych uprawach (EPPO 2016). W USA obec-
no$¢ szkodnika wykryto na 223 gatunkach ro$lin upraw-
nych i dziko rosngcych. W Polsce do tej pory zidentyfi-
kowano obecnos¢ gasienic O. nubilalis na nieco ponad
20 gatunkach ro$lin uprawnych i dziko rosngcych (Beres
i wsp. 2019). Gléwna rosling zywicielska dla tego gatunku
we wszystkich krajach jest kukurydza (Zea mays L.), w tym
jej poszczegodlne podgatunki (Meissle 1 wsp. 2010; Beres
2016; EPPO 2016). Jak wskazuje Keszthelyi (2010) zna-
czenie gospodarcze omacnicy prosowianki wzroslo wraz
z rozprzestrzenianiem si¢ monokultur kukurydzy oraz po-
wigkszaniem powierzchni zasiewow tej rosliny.

W Polsce omacnica prosowianka jest najgrozniejszym
szkodnikiem upraw kukurydzy od lat 50. dwudzieste-
go wieku do chwili obecnej (Kania 1961; Lisowicz 2001;
Walkowski i Bubniewicz 2004; Mazurek i wsp. 2005; Beres
2012a). Od 2009 roku wystepuje na obszarze wszystkich
16 wojewodztw, przy czym jej ekspansja z potudnia Polski
na potnoc kraju systematycznie postepuje (Beres i wsp.
2022).

Omacnica prosowianka uszkadza niemal wszystkie
nadziemne czgs$ci kukurydzy. Szczeg6lnie grozne jest zero-
wanie gasienic na kolbach, gdzie wyjadaja ziarniaki oraz
wewnatrz todyg, co powoduje ich tamanie si¢. Dodatkowo
owad ten sprzyja rozwojowi grzybow rodzaju Fusarium
wywotujacych fuzarioze kolb oraz zgnilizng korzeni i zgo-
rzel podstawy todygi (Beres 2016). W rejonach intensyw-
nej uprawy kukurydzy gasienice O. nubilalis uszkadzaja od
50 do 80, a lokalnie nawet do 100% ro$lin powodujac stra-
ty w plonach ziarna si¢gajace 20-40% (Lisowicz i Tekiela
2004).

Z uwagi na wysoka szkodliwo$¢ gatunku, liczebnosc¢
szkodnika powinna by¢ kontrolowana na coraz wigkszej
liczbie plantacji. Wykorzystywane sa zaréwno metody
niechemiczne, biologiczne czy chemiczne oparte na zare-
jestrowanych preparatach. Podstawa jednak jakichkolwiek
dziatan zwigzanych ze stosowaniem biopreparatoéw badz
chemicznych insektycyddw jest ustalenie optymalnego ter-
minu zabiegu (Korbas i wsp. 2020).

Kazdy profesjonalny uzytkownik srodkow ochrony ro-
$lin jest zobligowany do prowadzenia wlasnego monito-
ringu upraw na obecno$¢ gatunkow szkodliwych, w tym
omacnicy prosowianki. Pomoca moga by¢ komunikaty sy-
gnalizacyjne przekazywane przez podmioty zewnetrzne np.
przez Platforme¢ Sygnalizacji Agrofagéow Instytutu Ochrony
Roslin — Panstwowego Instytutu Badawczego. Jak wskazu-
je Bere$ (2014), monitoring wystgpowania i sygnalizacja
zwalczania omacnicy prosowianki powinny by¢ oparte na
tacznym zastosowaniu kilku metod obserwacyjnych, co

pozwala precyzyjnie ustali¢ potrzebg oraz termin biolo-
gicznego lub chemicznego zwalczania szkodnika. Autor
zauwaza, ze podstawa w monitoringu szkodnika powinno
by¢ zastosowanie putapek §wietlnych, ktorych wysoka sku-
teczno$¢ zostata udowodniona w badaniach, a w perspek-
tywie nadchodzacych lat konieczne staje si¢ zbudowanie
profesjonalnej, ogdélnokrajowej sieci monitorujacej pojaw
O. nubilalis.

Celem wykonanych badan byto sprawdzenie przydatno-
$ci wybranych zrédet swiatta dla potrzeb zbudowania lek-
kiej i mobilnej putapki $wietlnej zasilanej akumulatorem,
umozliwiajacej obserwacje lotu imago O. nubilalis na plan-
tacjach kukurydzy oddalonych od zrédta pradu sieciowego.
Wytypowana zaréwka badz swietlowka powinna pracowac
do kilku godzin w nocy korzystajac wytacznie z pradu aku-
mulatorowego.

Materialy i metody / Materials and methods

Badania wykonano w latach 2019-2021 w Nienaddwce
(wojewddztwo podkarpackie) na plantacji kukurydzy pro-
wadzonej w czteroletniej monokulturze oraz w Szatkowie
(wojewodztwo warminsko-mazurskie) na plantacji kukury-
dzy uprawianej w plodozmianie.

W doswiadczeniu wykorzystano zaréwno standardo-
we zarowki energooszczedne, swietlowki, jak rowniez ta-
sme LED, ktore mozna zakupi¢ w sklepach z elektronika.
Gltoéwnym kryterium doboru zroédta $wiatta byt niski po-
bér pradu, a takze emisja promieniowania UV, ktore jest
czesto wykorzystywane w lampach zwabiajacych owady,
tzw. biobojczych. W wykonanych badaniach uzyto réwniez
jedng lampe, ktora emitowata Swiatlo jasne o barwie dzien-
nej celem sprawdzenia czy bedzie atrakcyjne dla szkod-
nika. Wykorzystane zrodta $wiatta w badaniach podano
w tabeli 1.

W Szatkowie obserwacje prowadzono w latach 2019—
2020 z wykorzystaniem czterech zrodet swiatta: DC 12 V
40 W (Blacklight BLB), MEiSSA 5050 300 SMD UV-A,
Philips TL 8 W/54-765 oraz Philips TL Actinic BL (Hg)
15 W. W Nienadéwce obserwacje wykonano w latach
20202021 wykorzystujac nastgpujace zrodla $wiatta:
Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W, Philips Actinic BL (Hg)
15 W, Philips TL BLB 8 W oraz Philips TL BLB 18 W.

Uzyte emitery $wiatla wmontowano w taka sama obu-
dowe putapki, ktora posiadata daszek chronigcy przed desz-
czem, trzy skrzydta pionowe wokot zarowki, ktore odbijaty
$wiatlo na boki, a takze na samym dole putapki znajdowat
si¢ lejek potaczony z pojemnikiem na owady. Wewnatrz po-
jemnika umieszczany byt mniejszy pojemnik z perforowa-
nym wieczkiem, w ktorym znajdowat si¢ chloroform badz
octan etylu o dziataniu owadobojczym.

Putapki instalowano na miedzy kolo roslin kukury-
dzy. Wszystkie umieszczono po tej samej stronie pola.
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Tabela 1.Zrodta $wiatta wykorzystane do odtowu motyli Ostrinia nubilalis

Table 1. Light sources used to capture Ostrinia nubilalis moths

Lp. Rodzaj zrodta $wiatla
No. Type of light source

Informacja o zrdédle $wiatla podana przez producenta
Information about the light source provided by the producer

1. |DC 12V 40 W (Blacklight BLB)

zaréwka energooszczedna emituje promieniowanie UV, barwa $wiatta 2500 K,

zakres dtugosci fali: 320 ~ 400 nm

an energy-saving bulb emits a UV radiation, light color 2500 K, wavelengths range:

320 nm ~ 400 nm

2. | MEiSSA 5050 300 SMD UV-A

tasma LED emituje barwg §wiatta UV-A, zakres dtugosci fali: 390 nm ~ 395 nm
the LED strip emits UV-A radiation, wavelength range: 390 nm ~ 395 nm

3. |Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W

Swietldwka emituje promieniowanie UV-A, zakres dlugosci fali: 350 nm ~ 400 nm
the fluorescent lamp emits UV-A radiation, wavelength range: 350 nm ~ 400 nm

4. | Philips Actinic BL (Hg) 15 W

Swietldéwka emituje blacklight
fluorescent lamp emits blacklight

Swietlowka emituje blacklight

> Philips TL BLB 8 W fluorescent lamp emits blacklight
- swietlowka emituje blacklight
6. Philips TL BLB 18 W fluorescent lamp emits blacklight
7 Philips TL 8 W/54-765 swietlowka emituje barwe jasna, 6500 K (§wiatlo dzienne)

the fluorescent lamp emits a bright color, 6500 K (daylight)

Stosowano tylko po jednej pulapce zawierajacej kazde
zrodla $wiatla, gdyz celem doswiadczenia byto tylko wy-
typowanie najlepszego zrodla swiatta do dalszych badan.
Odlegtos¢ pomigdzy putapkami wynosita 40-50 metréw, co
ograniczalo ich wzajemny wptyw na siebie. Putapki zawie-
szano na wysokosci 1,5-2,0 metréw od powierzchni gleby,
przy czym wraz ze wzrostem ro$lin sukcesywnie je podno-
$Zono.

Jako poréwnawcze zrodlo §wiatla uzyto lampe duzej
mocy zasilang pradem sieciowym, w ktorej zastosowa-
no chloroform badz octan etylu. Lampa ta znajdowala si¢
w odlegtosci 100-200 metrow od testowanych zrodet $wia-
tla na wysokosci 2 metrow nad ziemia. W lampie tej uzyto
zarowke rteciowo-zarowa E40 o mocy 250 W firmy Osram
o barwie $wiatta 3800 K. Lampg t¢ stosowal w badaniach
Beres (2012b).

Putapki uruchamiano w lipcu jeden raz w tygodniu.
Termin uruchamiania lamp przypadat w miesigcu wysokiej
aktywnosci motyli omacnicy prosowianki, co jest znane
z biologii gatunku (Bere$ 2016). Lampy uruchamiaty si¢ o
godzinie 21.00 i $wiecity do 2.00 w nocy (5 godzin). Godziny
uruchamiania lamp oparto o wczesniejsze badania Kani
(1961) oraz Beresia (2012b). Owady ztapane do pojemni-
kéw kazdorazowo poddawano identyfikacji. Weryfikowano
gatunek oraz oznaczano pte¢ imago O. nubilalis.

Wyniki i dyskusja / Results and discussion
W latach badan najwigksza liczebno§¢ omacnicy proso-

wianki zanotowano na Podkarpaciu, gdzie uszkodzenia
kukurydzy powodowane przez szkodnika notowane sa od

1994 roku (Lisowicz 2001). System uprawy kukurydzy
w monokulturze byt czynnikiem, ktory dodatkowo sprzy-
jat namnazaniu si¢ owada. Na Warmii i Mazurach gatunek
jest notowany dopiero od 2009 roku. Na ten moment nie
powoduje jeszcze tak powaznych uszkodzen roslin, jak na
potudniu kraju (Bere$ i wsp. 2022).

W badaniach przeprowadzonych w Szatkowie najwig-
cej motyli omacnicy prosowianki odtowiono do putapki
o duzej mocy zarowki (Osram 250 W). Wérdd stabszych emi-
terow zrodta $wiatla najlepsza okazata si¢ putapka zawiera-
jaca w sobie $wietlowke Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W.
W obu latach badan ta §wietldéwka zapewniata dobry poziom
odlawiania motyli, cho¢ byl on o potowe nizszy niz przy
lampie porownawczej. Pozostale zrodta §wiatta UV okazaty
si¢ nieprzydatne. Jedynie uzycie zarowki DC 12 V 40 W
(Blacklight BLB) pozwolito odtowi¢ nieco wigcej motyli.
Na podstawie malej liczby odtawianych motyli trudno by-
loby jednak wykorzysta¢ ja w praktycznym monitoringu,
gdzie kluczowa jest precyzyjna obserwacja lotu szkodnika.
Putapka emitujaca swiatto dzienne (Philips TL 8 W/54-765)
nie sprawdzita si¢ w badaniach, co poniekad obala poglad,
ze wystarczajace w monitoringu omacnicy prosowianki jest
wykorzystanie zwyklej zarowki/swietlowki uzywanej w go-
spodarstwie domowym (tab. 2).

Ocena struktury plciowej motyli odlowionych w lipcu w
Szatkowie wykazata, ze w kazdej z zastosowanych putapek
plcia dominujaca byly samice. Najwigksza przewage samic
w odlowach zaobserwowano w 2020 roku. Stanowity one od
66,7 do 80% udziatu zebranego materiatu (tab. 3). Dominacja
samic w odlowionym materiale moze oznacza¢ tendencje do
wzrostu populacji, szczegoélnie w zwigzku z ograniczeniami
dotyczacymi zwalczania tego szkodnika.
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Tabela 2. Liczba odtowionych motyli Ostrinia nubilalis na rd6zne zrddta $wiatta w Szatkowie w latach 2019-2020
Table 2. Number of Ostrinia nubilalis moths caught on different light sources in Szatkowo in 2019-2020

) Liczba odlowionych motyli w latach 2019-2020 w dniach [szt.] Razem
Lp. Zrodto swiatta Number of caught moths in 2019-2020 on days [pcs. ] [szt.]
No. Type of light source Total
02.07.2019 11.07.2019 19.07.2019 | 23.07.2019 | 30.07.2019 [pcs.]
1. DC 12 V 40 W (Blacklight BLB) 0 1 3 2 1 7
2. MEIiSSA 5050 300 SMD UV-A 0 0 0 0 0 0
3. Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W 1 3 7 5 4 20
4. Philips TL 8 W/54-765 0 0 0 0 0 0
5. Osram 250 W — standard light trap 5 8 13 17 9 52
01.07.2020 | 07.07.2020 14.07.2020 | 21.07.2020 | 31.07.2020
1. DC 12 V 40 W (Blacklight BLB) 0 1 1 2 1
2. MEIiSSA 5050 300 SMD UV-A 0 0 0 0 0 0
3. Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W 3 6 8 11 5 33
4. Philips TL 8 W/54-765 0 0 1 1 0 2
5. Osram 250 W- standard light trap 6 14 15 17 9 61

Tabela 3. Struktura pici motyli Ostrinia nubilalis w Szatkowie w latach 2019-2020
Table 3. Sex structure of captured Ostrinia nubilalis moths in Szatkowo in 2019-2020

Struktura ptci odtowionych motyli Ostrinia nubilalis w latach [%]
Lp. Zrédto $wiatta Sex structure of captured Ostrinia nubilalis moths in years [%]
No. Type of light source 2019 2020
samce — male samice — female samce — male samice — female
1. | DC 12 V 40 W (Blacklight BLB) 42,9 57,1 20,0 80,0
2. MEIiSSA 5050 300 SMD UV-A 0 0 0 0
3. | Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W 45,0 55,0 333 66,7
4. Philips TL 8 W/54-765 0 0 0 100,0
5. |Osram 250 W — standard light trap 442 55,8 31,1 68,9

W Nienadowce kazde z ocenianych zrodet swiatta wy-
kazalo zr6znicowang zdolno$¢ odtawiania imago omacnicy
prosowianki. Najlepsza przydatnoscig odznaczata si¢ lam-
pa poréwnawcza (Osram 250 W), co wynikato nie tylko
z barwy jej $wiatla, ale zwlaszcza z jej duzej mocy. Sposrod
stabszych emiterow zrodta $wiatta bazujacym na UV naj-
lepsze rezultaty odtowu uzyskano przy $wietlowce Philips
TL Actinic BL (Hg) 15 W. To zrodto §wiatta bylo rowniez
skuteczne w Szatkowie. Na tg putapke odtowiono tacznie
w obu latach badan 107 motyli O. nubilalis, co jest do-
brym rezultatem, bioragc pod uwage uruchamianie lamp
tylko jeden raz w tygodniu w okresie licznego oraz in-
tensywnego lotu szkodnika na plantacjach kukurydzy
(tab. 4). Swietlowka ta choé odtawiata o polowe mniej
motyli niz lampa poréwnawcza zasilana pradem siecio-
wym, to biorac pod uwage potrzebe budowy mobilnej
putapki akumulatorowej uznano, ze jej skuteczno$C jest
zadowalajaca.

Dobra skutecznoscig odtowu szkodnika odznaczaty sie
takze dwie inne swietlowki: Philips Actinic BL (Hg) 15 W

oraz Philips TL BLB 18 W, ktore odlowilty w obu latach
odpowiednio 69 i 57 osobnikéw O. nubilalis. Liczba motyli,
jakie ztapano na te zrodta §wiatta byta jednak nizsza niz przy
zastosowaniu swietlowki Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W.
Te zrodta §wiatla rowniez mozna bytoby poleci¢ jako ele-
ment pulapek $wietlnych. W przypadku swietlowki Philips
TL BLB 8 W zauwazono, ze stabo odtawiata szkodnika, ale
uzycie takiego samego zrodta swiatla tylko o wigkszej mocy
(18 W) juz znaczaco poprawito efekty odlowu. Problemem
przy wyborze zrodla $wiatla jest to, ze musza by¢ one na
tyle energooszczedne, aby dzialajac na standardowym
akumulatorze wielokrotnego fadowania pozwalaly na pra-
c¢ lampy przynajmniej przez 3—4 godziny. Sama moc za-
rowki takze jest istotna, gdyz musi by¢ na tyle duza, by
przywabi¢ szkodnika z nieco wigkszej odleglosci, ale
na tyle mata, aby nie doszto do szybkiego roztadowania
magazynu energii. Przetestowane $wietlowki pozwalaty
na to.

W Nienaddéwce, podobnie jak w Szatkowie, w obu la-
tach badan plcig dominujaca byly samice omacnicy pro-
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Tabela 4.Liczba odtowionych motyli Ostrinia nubilalis na rézne zrodla $wiatta w Nienadowce w latach 2020-2021
Table 4. Number of Ostrinia nubilalis moths caught on different light sources in Nienadéwka in 2020-2021

, ) Liczba odtowionych motyli w latach 2020-2021 w dniach [szt.]
Lp. Zrbdio $wiatta Number of caught moths in 2020-2021 on days [pcs.] Razem [szt ]
No. Type of light source Total [pcs.]
04.07.2020 11.07.2020 15.07.2020 | 21.07.2020 | 28.07.2020
1. | Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W 5 9 18 16 7 55
2. | Philips Actinic BL (Hg) 15 W 2 6 13 11 5 37
3. Philips TL BLB 8 W 0 3 4 3 1 11
4. Philips TL BLB 18 W 3 7 12 13 6 41
5. | Osram 250 W — standard light trap 8 23 41 33 17 122
03.07.2021 09.07.2021 17.07.2021 24.07.2021 31.07.2021
1. | Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W 2 7 14 18 6 47
2. Philips Actinic BL (Hg) 15 W 2 4 10 13 3 32
3. Philips TL BLB 8§ W 0 1 3 4 0 8
4. Philips TL BLB 18 W 1 1 5 2 16
5. | Osram 250 W — standard light trap 7 16 34 25 11 93

Tabela 5. Struktura pici motyli Ostrinia nubilalis w Nienadowce w latach 2020-2021
Table 5. Sex structure of captured Ostrinia nubilalis moths in Nienadéwka in 2020-2021

Struktura ptci odtowionych motyli Ostrinia nubilalis w latach [%]
Lp. Zrodio swiatta Sex structure of captured Ostrinia nubilalis moths in years [%]
No. Type of light source 2020 2021
samce — male samice — female samce — male samice — female
1. Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W 32,7 67,3 40,4 59,6
2. Philips Actinic BL (Hg) 15 W 40,5 59,5 28,1 71,9
3. Philips TL BLB 8 W 27,3 72,7 25,0 75,0
4, Philips TL BLB 18 W 36,6 63,4 37,5 62,5
5. Osram 250 W — standard light trap 35,2 64,8 46,2 53,8

sowianki. W 2020 roku ich udzial w zebranym materiale
biologicznym stanowil 59,5-72,7%, natomiast w 2021 roku
miescit si¢ w przedziale 53,8-75,0% (tab. 5).

Wykonane badania pokazaty, ze nie kazde zrodto §wia-
tla wykazuje przydatnos¢ do odlowu motyli omacnicy
prosowianki. Nie istnieje rowniez na rynku wzor pulapki
$wietlnej do odtowu omacnicy prosowianki na bazie kto-
rego tworzy si¢ nowe modele. W zdecydowanej wigkszo-
$ci przypadkow sa to pulapki tworzone samodzielnie przez
zainteresowane monitoringiem osoby. W literaturze nauko-
wej duzo jest takze prac, w ktorych nie podaje si¢ na jakie
konkretne zrodto swiatta szkodnik byl odtawiany. Niekiedy
wiadomo, Ze s3 to putapki zasilane pradem sieciowym, co
przy pomys$le budowy putapek mobilnych jest przeszko-
da, bo akumulator nie dostarczy takiej mocy. Zle dobrane
zrodlo $wiatla odtawiajace matg liczbe motyli badz wcale,
moze wskazywac, ze nie ma zagrozenia ze strony szkod-
nika badz jest ono minimalne, a tymczasem rzeczywistos¢
moze by¢ inna. To z tego powodu putapki stosowane w mo-
nitoringu musza by¢ skuteczne, by nie wprowadzaty nikogo
w blad. Podobna sytuacja wystepuje przy stosowaniu fero-

mondéw do odtowu O. nubilalis, ktdre nie zawsze sa sku-
teczne, zatem moga nie oddawac prawdziwej dynamiki lotu
szkodnika (Bere$ 2012b).

Putapki $wietlne akumulatorowe, ktore bgeda mobilne,
wyposazone we wilasny akumulator wielokrotnego tado-
wania, pozwalajacy na ich prac¢ w okresie najwyzszej ak-
tywnosci motyli O. nubilalis wydaja si¢ by¢ innowacyjnym
rozwigzaniem, ktore pozwolitoby stworzy¢ ogoélnokrajowa
sie¢ obserwacyjng szkodnika na wzor istniejacych w innych
krajach. Putapki takie mozna rowniez wzbogaci¢ z czasem
o panel solarny i powerbank, co pozwolitoby na samotado-
wanie akumulatora. Nie kazde gospodarstwo uprawiajagce
kukurydze lub inng rosling zywicielska dla omacnicy pro-
sowianki dysponuje dostepem do pradu sieciowego w po-
blizu pol zagrozonych przez szkodnika. Mobilne putapki,
cho¢ nie beda generowaly duzej mocy $wiecenia i ktorych
skutecznos$¢ sita rzeczy jest nizsza niz lamp zasilanych pra-
dem 230 V daja szans¢ na rozwoj monitoringu tam, gdzie
g0 obecnie nie ma.

Przetestowane w badaniach wtasnych zrodta $wia-
tla wykazaly zréznicowang przydatno§¢ do monitorin-
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gu szkodnika. Nie ma zadnych wytycznych, jakie zrédlo
Swiatla stosowa¢ w takim monitoringu poza wskazow-
kami o atrakcyjno$ci fal UV, a tych zrédel na rynku jest
bardzo duzo. W przeprowadzonych badaniach wybrano
tylko niektére zarowki. Stwierdzono, ze cze¢$¢ uzytych
swietlowek generujagcych $wiatto UV jest przydatna do
odlowu szkodnika na $rednim poziomie porownujac licz-
be odtowionych motyli do putapki o duzej mocy zardéwki.
Wyniki badan wlasnych trudno skonfrontowaé z inny-
mi, gdy nie wiadomo, jakie doktadnie zrédto $wiatta au-
torzy prowadzacy monitoring O. nubilalis w kukurydzy
wykorzystywali.

Jak wskazuje Belusic¢ i wsp. (2017) osobniki O. nubi-
lalis maja par¢ oczek, gldwnie wrazliwych na ultrafiolet
i par¢ oczu zlozonych, maksymalnie wrazliwych na §wiatlo
zielone. Ommatidia zawierajg wielopoziomowy, potaczony
rabdom, sktadajacy si¢ z rabdomerow ztozonych z 9—12 ko-
moérek fotoreceptorowych o szczytowych dlugosciach
fal czutosci na poziomie 356, 413, 480 i 530 nm. Biorac
pod uwage reakcje szkodnika na konkretne zrodla Swiatla,
w tym dtugo$¢ fal, nie kazde ogolnie dostgpne Zrodlo swia-
tla emitujace promieniowanie UV bedzie skutecznie przy-
wabiato szkodnika.

W badaniach Pachkin i wsp. (2019) testowano do odtowu
réznych szkodnikéw, w tym zasiedlajacych kukurydze, pu-
tapke oparta o tasme¢ LED emitujaca swiatlo o dtugosci fali
395400 nm w temperaturze barwowej 5000 K. Putapka ta
emitowata zatem biate Swiatlo. W wyniku trwajacego dwa
tygodnie eksperymentu odtowiono ponad 260 tys. osobni-
kéw nalezacych do 8 rzedow i 27 rodzin. Ztapano najwig-
cej przedstawicieli rzgdu chrzaszczy, ktorych udziat wynosit
97,5%. Pulapka wykazata si¢ takze dziataniem w stosunku
do Hemoptera na poziomie 1,4% oraz Lepidoptera na pozio-
mie 1%. Autorzy wskazali, Ze tego typu putapka moze by¢
zalecana takze do monitoringu O. nubilalis 1 Helicoverpa
armigera wystepujacych na kukurydzy. Nasuwa si¢ jednak
pytanie, czy skutecznos$¢ putapki na poziomie 1% w stosun-
ku do rzedu motyli pozwala na skuteczne ustalanie cho¢-
by termindw zwalczania szkodnikow? Pulapka $wietlna
z zatozenia ma dziala¢ efektywnie, jezeli na jej podstawie po-
dejmuje si¢ decyzje np. o chemicznej ochronie roslin. Z tego
cho¢by wzgledu powinno si¢ szukac lepszych zrodet swiatla,
ktore w wigkszym stopniu niz 1% oddziatuja na przedstawi-
cieli rzedu Lepidoptera.

W wykonanych badaniach picia dominujaca motyli
O. nubilalis byty samice. Badania wykonane przez Kani¢
(1961), Zohierza i Hureja (2007) oraz Beresia (2012b) row-
niez potwierdzaja, ze samice byty czesciej odtawiane do pu-
tapek $wietlnych.

Stosujac putapki Swietlne wazne jest to, aby emitowane
przez nie $wiatto rozchodzito si¢ na mozliwie duzy obszar
celem przywabienia szkodnika. Umieszczenie w badaniach
wlasnych putapek w pasie brzeznym uprawy na wysokosci

1,5-2,0 metréw pozwolito na tatwa ich obstuge, ale takze
dato dobre efekty odtowu szkodnika. Wysokos$¢ umieszcze-
nia zrodta Swiatla na docelowe 2 metry, gdy rosliny sa w pet-
ni wegetacji, okazuje si¢ optymalne, co potwierdzono m.in.
w badaniach Ivezi¢ i wsp. (2023) wykonanych w Serbii.

Cho¢ celem wykonanych badan wtasnych nie byto wy-
znaczenie dynamiki lotu szkodnika, a jedynie wytypowanie
zrodla §wiatla, ktore na niego najlepiej oddziatuje, to ko-
nieczne staje si¢ zintensyfikowanie badan na obszarze cale-
go kraju pod katem poznania tego zjawiska. Takich badan w
Polsce wykonano niewiele. Najlepiej poznano to zjawisko
na potudniu Polski. Wiadomo na ten moment, ze w Polsce
dominuje jednopokoleniowy ekotyp omacnicy prosowian-
ki (Beres 2016), jednakze badania wykonane na Wegrzech
przez Keszthelyi (2010) wskazuja, ze stopniowo rosngca
temperatura i zmiany klimatyczne wptywaja na zmiang
lotu omacnicy prosowianki. Autor zwraca uwage¢ na roz-
przestrzenianie si¢ ekotypu dwupokoleniowego szkodnika.
W przypadku rosngcego udziatu w populacjach O. nubilalis
ekotypu dwupokoleniowego zajdzie konieczno$¢ zmiany
podejscia do monitoringu szkodnika np. za pomoca putapek
swietlnych. Dotychczas w Polsce preferuje si¢ stosowanie
putapek swietlnych od potowy czerwca do konca lipca, ce-
lem ustalenia potrzeby i terminu zwalczania jaj badz gasie-
nic szkodnika (Bere$ 2016). Gdyby zatem ekotyp dwupoko-
leniowy nabrat znaczenia, to putapki bedg musiaty by¢ uru-
chamiane przez dtuzszy czas. O sporadycznych pojawach
w Polsce dwupokoleniowego ekotypu omacnicy proso-
wianki wskazuja chocby obserwacje wykonane przez
Cagan i wsp. (2000) oraz Beresia (2012b). Konieczne
jest zatem state monitorowanie zachowania tego gatunku
w agrocenozach pod katem mozliwej z uptywem czasu do-
minacji ekotypu dwupokoleniowego nad jednopokolenio-
wym. Duzg rol¢ maja zatem do odegrania w tych badaniach
skuteczne putapki wychwytujace szkodnika, w tym putapki
$wietlne.

Whioski / Conclusions

1. Wykonane badania pozwolily wytypowac trzy swietlowki
emitujace promieniowanie UV, ktére moglyby by¢ uzyte
do mobilnej putapki §wietlnej zasilanej z akumulatora.

2. Swietlowki: Philips TL Actinic BL (Hg) 15 W, Philips
Actinic BL (Hg) 15 W oraz Philips TL BLB 18 W moga
by¢ potencjalnym emiterem $wiatta atrakcyjnego dla
motyli O. nubilalis.

3. Najefektywniejsza do odtowu imago O. nubilalis w wy-
konanych badaniach byta $wietldéwka Philips TL Actinic
BL (Hg) 15 W.

4. W trakcie badan do wszystkich pulapek $wietlnych
odlowiono wigcej samic niz samcOw omacnicy proso-
wianki.
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