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Summary

In the years 2011-2012 in Laboratory of Pesticide Residue Research in Sosnicowice, 226 samples were examined under official
control of testing pesticide residues in agricultural crops. The samples for testing were supplied by the Provincial Inspectors Plant
Protection and Seed in Katowice and Opole. Within two years the laboratory received 139 vegetable samples (which is 61% of the
tested material), 63 fruit samples (27.9%), 15 mushroom samples (6.6%) and 9 samples of cereals (4%). The analyses of samples
detected 18 active substances authorized for use. Exceeding of the maximum residue levels was found in three active substances and
three active substances of plant protection products prohibited for use in a given assortment were also found. In all cases, the
information notice was sent under the RASFF (Rapid Alert System for Food and Feed).
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Streszczenie

W latach 2011-2012, w Laboratorium Badania Pozostatosci Srodkéw Ochrony Roslin w Sosnicowicach przebadano 226 prébek
w ramach urzedowej kontroli badania pozostatosci srodkéw ochrony roslin w ptodach rolnych. Prébki do badan dostarczane byty przez
Inspektoréw Wojewddzkich Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Katowicach i Opolu. W przeciggu dwdch lat do laboratorium
dostarczono 139 préb warzyw (co stanowi 61% badanego materiatu), 63 préby owocéw (27,9%), 15 préb grzybéw (6,6%) oraz 9 préb
zbdz (4%). W wyniku przeprowadzonych analiz w badanych prébkach wykryto 18 substancji czynnych dopuszczonych do stosowania.
Przekroczenia najwyzszych dopuszczalnych poziomdw pozostatosci stwierdzono w przypadku trzech substancji czynnych oraz wykryto
trzy substancje czynne $rodkéw ochrony roslin niedozwolonych do stosowania w danym asortymencie. We wszystkich przypadkach
wystano powiadomienia informacyjne w ramach systemu RASFF (Rapid Alert System for Food and Feed).
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Wstep / Introduction

Powszechnie stosowane $rodki ochrony roslin to liczna
i zroznicowana grupa zwiazkéw chemicznych, ktéra trafia
do $rodowiska stanowiac zrodto potencjalnego zagrozenia
dla zdrowia ludzkiego i $rodowiska. Niezbedne jest
kontrolowanie pozostatosci substancji czynnych (s.cz.)
srodkow ochrony roslin w zréznicowanym asortymencie
roslinnym. Laboratorium Badania Pozostatosci Srodkow
Ochrony Roslin w Sosnicowicach wykonywato analizy
pozostatosci s.cz. $rodkow, w ramach programu wielo-
letniego Instytutu Ochrony Roslin — Panstwowego Instytu-
tu Badawczego (IOR — PIB) ,,Ochrona roslin uprawnych
z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnos$ci oraz ograni-
czenia strat w plonach i zagrozen dla zdrowia ludzi, zwie-
rzat domowych i srodowiska”, finansowanego przez Mini-
stra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Badania pozostatosci $rodkow ochrony roslin w pto-
dach rolnych, jak tez w glebie i wodach (zrédta powierz-
chniowe i wody gruntowe), prowadzone sa od wielu lat,
aich wyniki stanowia cenny material badawczy umoz-
liwiajacy oceng wptywu stosowanych $rodkow chemicz-
nych na srodowisko i zdrowie ludzi (Sadowski i Kucharski
2003; Kucharski i Domaradzki 2009). Wieloletnie obser-
wacje pozwalaja na analiz¢ zmian, jakie zachodza
w praktyce stosowania chemicznych $rodkéw ochrony
ros$lin oraz oceng ich skutkow.

Przedstawiono wyniki badan monitoringu pozostatosci
srodkow ochrony roslin w ptodach rolnych pochodzacych
z terenu wojewodztwa opolskiego i $laskiego prowa-
dzonego w latach 2011-2012.

Materiaty i metody / Materials and methods

Proby do badan pobierali losowo Inspektorzy
Wojewodzkich Inspekceji Ochrony Roslin i Nasiennictwa
(WIORiN) w Katowicach i Opolu, bezposrednio z pro-
dukcji rolniczej — szklarni, tuneli foliowych, gruntu,
sadow, a takze z pomieszczen magazynowych. W latach
2011-2012 do laboratorium dostarczono 139 prob warzyw
(co stanowi 61% badanego materiatu), 63 proby owocoéw
(27,9%), 15 préob grzybow (6,6%) oraz 9 prob zboz (4%).

Program kontroli obejmowat w roku 2011 — 147 sub-
stancji czynnych, za§ w roku 2012 o 16 substancji wigcej.
Do oznaczen pozostatosci s.cz. stosowano metody wielo-
pozostatosciowe umozliwiajace wykrycie wielu zwiazkow
w jednym toku analitycznym, zgodnie z obowiazujacymi
normami (SANCO 2009, 2011). Poprawno$¢ metod
sprawdzono poprzez udzial w migdzylaboratoryjnych
badaniach bieglosci organizowanych przez The Food
Analysis Performance Assessment Schame (FAPAS) oraz
Uni¢ Europejska (European Comission’s Proficience Test
on Pesticide Residues in Fruit and Vegetables).
Laboratorium uzyskato w nich zadawalajace oceny, pot-
wierdzajac tym samym poprawno$¢ uzyskiwanych wy-
nikow.

Do jakosciowego i iloSciowego oznaczenia pozosta-
losci $rodkéw ochrony roslin zastosowano technike rozpra-
szania matrycy na fazie stalej MSPD (matrix solid phase
dispersion) (Kadeneczki i wsp. 1992). W zaleznosci od

asortymentu czg$¢ probek byla poddana dodatkowo
oczyszczeniu na kolumienkach SPE (Solid-Phase Extrac-
tion), wypehionych zelem krzemionkowym. Oznaczenia
w koncowym ekstrakcie wykonano na chromatografie
gazowym Agilent 7890A, wyposazonym w detektory
selektywne LEC (wychwytu elektronéw) i NPD (azotowo-
fosforowy) oraz kolumng 5 MS Ul Jakos$ciowe potwier-
dzenie uzyskanych wynikow wykonano na chromatografie
gazowym Agilent 7890A wyposazonym w detektor maso-
wy. Pozostatosci ditiokarbaminainéw, wyrazone jako CS,
oznaczono spektrofotometrycznie (Chmiel 1979).

Uzyskane wyniki badan poréwnano z najwyzszymi
dopuszczalnymi poziomami pozostalosci (NDP) obowia-
zujacymi w Polsce i Unii Europejskiej (Rozporzadzenie
WE 2005). Przypadki przekroczen NDP oraz stosowania
niezalecanych §rodkéw ochrony roslin w danej uprawie
(Ustawa 2003) byly niezwlocznie zglaszane w ramach
systemu Rapid Alert System for Food and Feed (RASFF)
(Ustawa 20006).

Wyniki i dyskusja / Results and discussion

Sposréd 226 analizowanych probek w 36 (15,9%)
stwierdzono obecnos$¢ 61 pozostatosci s.cz. srodkéw och-
rony ro$lin. Najwigcej pozostatosci s.cz. zostalo wykrytych
w truskawkach (16 prob) w grupie owocoéw, a W przy-
padku warzyw najwigcej pozostatosci stwierdzono
w marchwi (5). W badanych probach wykryto tacznie
18 réznorodnych zwiazkow chemicznych, w tym: 10 z gru-
py fungicydow (ditiokarbaminiany, cyprodynil, fludiokso-
nil, trifloksystrobina, boskalid, pirymetanil, propikonazol,
chlorotalonil, iprodion, azoksystrobina), 5 z grupy insekty-
cydow (diazynon, indoksakarb, chlorpiryfos, pirydaben,
fenazachina) oraz 3 herbicydy (linuron, chlorprofam,
lenacyl). Wsrod zidentyfikowanych pozostato$ci najczes-
ciej wykrywano boskalid (s.cz. fungicydéw) — 13 prob
(tab. 1).

Najwigkszy odsetek pozostatosci stwierdzono w prob-
kach owocéw (9,3%), co w poréwnaniu z monitoringiem
krajowym z lat 2010-2011 (Nowacka i wsp. 2011, 2012),
potwierdza tendencje do wystgpowania najwigkszej ilosci
pozostato$ci s.cz. w probkach owocow. Odpowiednio
w 2010 roku stwierdzono 41,7% prob z pozostatoSciami,
aw 2011 roku 58,7%, pomimo tego, ze ilo$¢ badanych
prob owocow nie stanowi najwigkszego badanego asor-
tymentu. Dane literaturowe i uzyskane wyniki potwier-
dzaja, ze owoce sa grupa upraw, w ktoérej producenci
najczesciej stosuja chemiczne srodki ochrony ro$lin.

W badanych probkach stwierdzono obecno$¢ pozo-
statosci  wielokrotnych. Wigcej niz jedna pozostatosé
odnotowano w 14 probach. Najwyzszy odsetek stanowity
probki, w ktorych obecne byly dwie substancje czynne
(50%) (rys. 1). Najczes$ciej pojawiajacym sig zestawieniem
s.cz. (5 prob) byly fungicydy: cyprodynil i fludioksonil.

W trakcie analizy materialu ro$linnego zostata
potwierdzona obecno$¢ s.cz. $rodkow ochrony roslin
niezalecanych do ochrony uprawy marchwi: propikonazol
(fungicyd), diazynon (insektycyd) — rok 2011 oraz uprawy
selera: chlorpiryfos (insektycyd) — rok 2012.
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Tabela 1. Wystegpowanie pozostatosci s.cz. sSrodkéw ochrony roslin w ptodach rolnych

Table 1. Residues of active substances detected in crops

Liczba probek Probki z pozostatosciami
Number of samples Samples with residues Wartos¢ lub zakres wykrytych
Klasyfikacja Produkt liczba probek pozostatosci
Classification Product substancja czynna Value or range of found residues
2011 2012 active substance number of samples [mg/ke]
2011 2012
bord dithiocarbamates - 1 0,23
orowka ..
blucherry - 2 cyprodm{l - 1 0,09
fludioxonil - 1 0,1
jabtko ) 9 indoxacarb - 2 0,02-0,03
apple trifloxystrobin - 1 0,04
boscalid 1 - 1,05
malina | 4 cyprodinil 1 - 1,02
rasberry fludioxonil 1 - 0,49
Owoce pyrimethanil 1 - 0,33
Fruits porzeczka 3 6 dithiocarbamates B 1 22
currant
dithiocarbamates - 7 0,05-0,75
trifloxystrobin - 2 0,13
boscalid - 12 0,02-1,1
truskawka B 29 lenacil - 1 0,08
strawberry fludioxonil - 4 0,03-0,11
cyprodinil - 4 0,05-0,21
pyridaben - 1 0,14
fenazaquin - 1 0,13
chlorpyrifos 3 2 0,02-0,41
ir;zggltlew 7 3 di.azinon 1 - 0,03
propiconazole 1 - 0,07
pomidor ch}orotl_lalonil - 3 0,21-0,65
tomato 2 18 _ 1.prod10ne - 1 0,33
dithiocarbamates - 1 0,1
Warzywa . .
Vegetables ziemniak 14 10 chloroprofam 1 - 0,32
potato
pietruszka linuron 1 - 0,08
korzen 4 12 chlorpyrifos - 1 0,015
parsley root azoxystrobin - 1 0,05
seler 1 | azoxystrobin - 1 0,08
celery chlorpiryfos - 1 0,07
50% - przekroczen. Wedlug danych przedstawionych przez No-
8 - wacka (2012) w roku 2011 odnotowano dwa przekroczenia
F § — dla substancji diazynon w uprawie marchwi.
22 286% W przedstawionych przypadkach przekroczeh NDP
E & 214% oraz zastosowania niewlasciwego $rodka ochrony roslin
£ § dla danej uprawy niezwltocznie sporzadzono powiado-
8 — — mienie w ramach systemu RASFF i przekazano do Woje-
S wodzkich Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa.
3 i Probek wolnych od wykrywalnych pozostatosci, powy-

llo$¢ wykrywanych substancji czynnych w danej prébce
Number of defected residues in the samples

Rys. 1. Probki z wielokrotnymi pozostato§ciami
Fig. 1. Samples with pesticide multiresidue

W 2011 oraz 2012 roku w probkach marchwi wykryto
przekroczenia NDP dla takich s.cz., jak: chlorpiryfos
idiazynon (tab. 2). Otrzymane wyniki odniesiono do
monitoringu krajowego w celu poréwnania wykrytych
Tabela 2. Ptody rolne, w ktorych stwierdzono przekroczenia NDP

zej granic oznaczalnosci stosowanych metod analitycz-
nych, bylo 84%. Pozostatosci nie stwierdzono w takich
produktach, jak: czere$nia (2 — liczba badanych prébek),
winogrona (2), gruszka (2), wisnia (3), sliwka (1), kapusta
(6), papryka (3), burak cukrowy (9) oraz ¢wiklowy (16),
fasola szparagowa (1), kapusta pekinska (1), kalafior (1),
ogorek (17), satata (4), bob (1), por (4), szczaw (1), cebula
(3), pieczarki (15), pszenica (3), kukurydza (5), owies (1).
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Table 2. Crops with residues exceeding MRLs

Liczba probek z pozostato§ciami Wrkrvie przekroczenia
Produkt Rok Substancja czynna powyzej NDP NDP ]})/egc telcai violations
Product Year Active substance Number of samples with residues MRLs [mg/ke]
above MRLs gKe

Marchew 2011 .
Carrot chlorpyrifos 1 0,10 0,30
Marchew 2011 diazinon 1 0,01 0,03
Carrot
Marchew 2012 .
Carrot chlorpyrifos 1 0,10 0,41
Whnioski / Conclusions 2. W 84% analizowanych probek nie stwierdzono wykry-

walnych pozostatosci s.cz. badanych $rodkow ochrony

. Na podstawie analizy 226 probek ptodow rolnych
z terenu wojewddztwa opolskiego 1 §laskiego najwick-
szy udzial probek z oznaczonymi pozostato§ciami
stwierdzono w owocach (9,3%).

roslin.

. Najczesciej wykrywana s.cz. byl boskalid nalezacy do

grupy fungicydow.

. Przeprowadzone badania wykazaty przekroczenia NDP

dla chlorpiryfosu i diazynonu w probach marchwi
(1,33% wszystkich badanych prob).
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