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Influence of sowing density and dose tribenuron methyl
on weed infestation in spring wheat

Wptyw gestosci siewu i dawki tribenuronu metylu
na zachwaszczenie pszenicy jarej

Jan Buczek, Ewa Szpunar-Krok, Renata Tobiasz-Salach, Dorota Bobrecka-Jamro

Summary

The research was carried in years 2007-2009 in the Education and Research Station Krasne near Rzeszéw and set up brown soil
formed from loess of good wheat complex. The aim was the evaluation of the number dry mass and botanical composition of weeds in
spring wheat depending on four densities of sowing and reduced doses of tribenuron metylu. Both the sowing density and herbicide
doses did not significantly affect the botanical weeds composition spring wheat. Increasing the density of sowing up to 500 and
600 grains of wheat per 1 m? considerably reduced dry weight of weeds from 22.6 to 33.3 g/mz, however did not significantly affect
the number of weeds. Using recommended and 25% reduced dose of the tribenuron metylu considerably reduced number of weeds
(from 64.2% to 76.2%) and weed dry weight (from 73.6% to 76.2%) as compared to the control.
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Streszczenie

Badania przeprowadzono w latach 2007-2009 w Stacji Dydaktyczno-Badawczej Krasne koto Rzeszowa, na glebie brunatnej
wytworzonej z lessu, kompleksu pszennego dobrego. Celem pracy byta ocena liczby, suchej masy i sktadu gatunkowego chwastow
w pszenicy jarej pod wptywem czterech gestosci siewu oraz zmniejszonych dawek tribenuronu metylu.

Zarowno gestos¢ siewu, jak i dawki herbicydu nie modyfikowaty znaczgco sktadu gatunkowego tanu pszenicy jarej. Zwiekszenie
gestosci siewu pszenicy do 500 i 600 ziaren na 1 m?, zmniejszyto istotnie suchg mase chwastow od 22,6 do 33,3 g/mz, natomiast wptyw
ilosci wysianych ziaren pszenicy na liczbe chwastéow na 1 m Znie byt statystycznie istotny. Zastosowanie petnej i zredukowanej o 25%
dawki tribenuronu metylu w poréwnaniu do kontroli wptyneto istotnie na obnizenie liczby chwastéw (od 64,2 do 76,2%) i i ich suchej
masy (od 73,6 do 82,3%).
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Wstep / Introduction

Dobrze prowadzona ochrona upraw przed zachwasz-
czeniem wymaga zastosowania réoznych wzajemnie uzu-
petniajacych si¢ metod i technik zmniejszenia szkodli-
wosci chwastow w sposob mozliwie zintegrowany. Jed-
nym ze sposobow regulacji zachwaszczenia w inte-
growanych programach ochrony roslin zbozowych jest
dazenie do wuzyskania odpowiedniej zwarto$ci lanu.
Plenno$¢, a takze konkurencja chwastow w tanach, moga
wzrasta¢ przy mniejszym zaggszczeniu roslin zbozowych
(Wesotowski 2003; Kapeluszny 2004; Haliniarz 2010).

Zboza, mimo podatnosci na zachwaszczenie, charakte-
ryzuja si¢ duza, cho¢ zrdznicowana konkurencyjnoscia
w stosunku do poszczegdlnych gatunkow chwastow, stad
koncepcja stosowania zredukowanych dawek herbicydoéw
w zbozach jest uzasadniona. Badania dowodza, ze mozliwe
jest ograniczenie dawek herbicydow w zbozach, bez
zmniejszenia skutecznosci zwalczania chwastow. Jednak
skuteczno$¢ obnizonych dawek herbicydow zalezy od
wielu czynnikéw, ktore nalezy bra¢ pod uwage, przy
optymalizacji dawkowania $rodkéw (Domaradzki i Rola
2001; Auskalnis i wsp. 2006; Urban i wsp. 2011).

Celem pracy byla ocena liczby, suchej masy i sktadu
gatunkowego chwastow w pszenicy jarej, pod wplywem
czterech ggstosci siewu oraz zmniejszonych dawek
herbicydu.

Materialy i metody / Materials and methods

Badania przeprowadzono w latach 2007-2009 na polu
doswiadczalnym nalezacym do Stacji Dydaktyczno-Ba-
dawczej Krasne (50°03’N; 22°06’E) Uniwersytetu Rze-
szowskiego w Rzeszowie. Doswiadczenie zlokalizowane
byto na glebie brunatnej wytworzonej z lessu, zaliczanej
do klasy bonitacyjnej 1lla, kompleksu pszennego dobrego
o pH = 6,5 oraz $redniej zawarto$ci fosforu, potasu i mag-

nezu. Doswiadczenie zatozono metoda losowanych
blokow w czterech powtorzeniach, a powierzchnia poletka
do zbioru wynosita 15 m’.

Czynnikami do$wiadczenia byly: ggstosci siewu
pszenicy jarej (liczba kietkujacych ziaren na 1 m?): 300,
400, 500, 600 oraz dawki herbicydu Granstar 75 WG (tri-
benuron metylu): A — kontrola bez herbicydu, B — 20 g/ha,
C-15g/ha, D—10 g/ha.

Przedplonem byt owies, po zbiorze ktorego wykonano
standardowe uprawki pozniwne i przedzimowe, a przed
siewem pszenicy — uprawki wiosenne. Nawozenie azotem
w wysokosci 80 kg/ha stosowano w dwoch dawkach
dzielonych, a fosforowo-potasowe w wysokosci 80 kg
P,0O5 i 100 kg K,O — stosowano jesienig. Siew pszenicy
jarej odmiany Parabola przeprowadzono w pierwszej
potowie kwietnia. Oprysk herbicydem Granstar 75 WG
(tribenuron metylu) + adiuwant Trend 90 EC, wykonano
wiosng w fazie krzewienia pszenicy jarej (BBCH 20),
stosujac opryskiwacz plecakowy o cisnieniu 0,3 mPa
i ciecz opryskowa w ilosci 300 dm’/h.

Analizg zachwaszczenia tanu wykonano przed zbiorem
pszenicy metoda iloSciowo-wagowa, okreslajac sktad
gatunkowy oraz liczb¢ chwastow i ich sucha masg. Oceng
zachwaszczenia zrobiono na dwoch losowo wybranych
miejscach kazdego poletka, stosujac ramke o wymiarach
0,5 x 0,5 m. Interpretacjg statystyczna wynikow badan
dokonano przy zastosowaniu metody wariancji, a do szcze-
gotowego poréwnania $rednich wykorzystano test Tukeya
przy poziomie istotno$ci = 0,05.

Wyniki i dyskusja / Results and discussion

Badane czynniki nie modyfikowaty znaczaco sktadu
gatunkowego tanu pszenicy jarej (tab. 1, 2). Gatunki domi-
nujace, wsrod ktorych wyrozniaty sie liczebno$cia Cheno-
podium album, Viola arvensis i Fallopia convolvulus,
stanowity w zalezno$ci od analizowanych czynnikow
doswiadczenia 67,6% liczby wszystkich chwastow. Zwigk-

Tabela 1. Sktad gatunkowy i liczba chwastéw na 1 m* w tanie pszenicy jarej w zaleznosci od gestosci siewu

(Srednie z lat 2007-2009)

Table 1. Species composition and number of weeds per 1 m? in spring wheat canopy in dependence on sowing density

(means for 2007-2009)

Dominujace gatunki chwastow

Gestosé siewu [szt./m?] — Sowing density [pes/m?]

Dominant weed species 300 400 500 600

1 2 3 4 5
Chenopodium album L. 35,4 24,6 23,5 19,4
Viola arvensis Murray 14,3 12,1 11,7 10,3
Fallopia convolvulus (L.) A. Love 10,2 8,2 5,1 4,6
Stellaria media (L.) Vill. 8,6 6,9 3,7 2,9
Galinsoga parviflora Cav. 8,5 4,9 2,5 3,0
Thlaspi arvense L. 5,3 3,8 2,7 2,4
Galeopsis terahit L. 3,8 2,5 0,5 1,1
Cirisum arvense (L.) Scop. 2,2 1,5 0,5 0,7
Sonchus arvensis L. 1,2 0,6 0,5 0,0
Lamium amplexicaule L. 0,5 0,7 0,2 0,4
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1 2 3 4 5
Galium aparine L. 0,5 0,5 0,2 -
Equisetum arvense L. 0,4 0,3 0,1 0,3
Capsella bursa-pastoris (L.) Med. 0,4 0,4 0,2 0,3
Convolvulus arvensis L. 0,3 0,4 0,2 0,0
Apera spica-venti Poir. 0,3 0,2 0,0 0,3
Pozostate gatunki — Others species 2,7 2,5 2,0 1,5
e . 2 i s

0,0 — gatunek wystepowat w liczbie mniejszej niz 0,1 szt./m? — species recorded less than 0.1 pcs/m?

— gatunek nie wystgpowat — species not recorded

Tabela 2. Sklad gatunkowy i liczba chwastéw na 1 m® w tanie pszenicy jarej w zaleznoéci od dawek herbicydu

(Srednie z lat 2007-2009)

Table 2. Species composition and number of weeds per 1 m” in spring wheat canopy in dependence on sowing density

(means for 2007-2009)

Dominujace gatunki chwastow

Dawka herbicydu — Dose of herbicide

Dominant weed species A B C D
Chenopodium album L. 43,8 10,3 15,5 333
Viola arvensis Murray 19,0 4,1 7,9 17,4
Fallopia convolvulus (L.) A. Love 12,1 2,6 3,6 9,8
Stellaria media (L.) Vill. 9,4 2,4 2,5 7,8
Galinsoga parviflora Cav. 6,9 2,9 4,0 5,1
Thlaspi arvense L. 4.4 1,8 2,9 5,1
Galeopsis terahit L. 4,9 1,0 0,9 1,1
Cirisum arvense (L.) Scop. 33 0,0 0,4 1,2
Sonchus arvensis L. 2,0 0,0 0,0 0,3
Lamium amplexicaule L. 0,9 0,1 0,3 0,5
Galium aparine L. 0,7 0,0 0,2 0,3
Equisetum arvense L. 0.4 0,1 - 0,6
Capsella bursa-pastoris (L.) Med. 0,2 0,0 0,1 1,0
Convolvulus arvensis L. 0,3 0,2 0,3 0,1
Apera spica-venti Poir. 0,3 0,2 0,1 0,2
Pozostate gatunki — Others species 3,5 1,0 1,4 2,8
sy 2 L 9 2

0,0 — gatunek wystepowat w liczbie mniejszej niz 0,1 szt./m? — species recorded less than 0.1 pcs/m?

— gatunek nie wystgpowat — species not recorded
A — kontrola — control, B — 20 g/ha, C — 15 g/ha, D — 10 g/ha

Tabela 3. Liczba i powietrznie sucha masa chwastow w lanie pszenicy w zaleznosci od lat, ggstosci siewu i dawki herbicydu
Table 3. Number and air dry weight of weeds in wheat canopy in dependence on years, sowing density and doses of herbicide

Czynniki doswiadczenia Liczba chwastow [szt./m?] Powietrznie sucha masa chwastow [g/mz]
Experimental factors Number of weeds [pes/m?] Air dry weight of weeds [g/m’]
1 2 3
Lata — Years
2007 44,2 25,7
2008 89,5 53,9
2009 67,5 49,5
NIR (0,05)—-LSD (0.05) 32,3 18,9
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1 2 3
Gestosé siewu — Sowing density
300 94,6 59,2
400 70,1 50,3
500 53,6 36,6
600 472 25,9
NIR (0,05)— LSD (0.05) r.n. 9,5
Dawka herbicydu — Dose of herbicide
A — kontrola — control 112,1 78,3
B —-20 g/ha 26,7 13,5
C—-15g/a 40,1 20,7
D-10 g/ha 86,6 59,3
NIR (0,05)— LSD (0.05) 20,5 23,6

r.n. — roznice nieistotne — not significant differences

szenie normy wysiewu pszenicy, a takze stosowanie
zalecanych i1 zredukowanych (zwtaszcza o 25%) dawek
herbicydu ograniczato liczebno§¢ wigkszosci dominuja-
cych gatunkow krotkotrwatych, co udowodniono takze w
badaniach Kapelusznego (2004). Do$¢ odporne na stoso-
wane dawki herbicydu Granstar 75 WG okazaly si¢
gatunki Stellaria media i Galinsoga parviflora, co praw-
dopodobnie zwiazane jest z duzymi zdolno$ciami kon-
kurencyjnymi tych taksoné6w w ro$linach uprawnych.
Liczba chwastow w tanie pszenicy oraz ich powietrznie
sucha masa, réznicowane byly przez czynniki doswiad-
czenia. Zachwaszczenie pszenicy zalezalo istotnie od
stosowanych dawek herbicydu, natomiast wptyw gestosci
siewu na wymienione wskazniki byt niejednoznaczny. Nie
wystapita rowniez interakcja migdzy czynnikami dos-
wiadczenia, dlatego tez podano $rednie wyniki dla dawek
herbicydu i gestosci siewu (tab. 3).

Zastosowanie zalecanej i zredukowanej o 25% dawki
herbicydu Granstar 75 WG w poréwnaniu do kontroli
wplynglo istotnie na obnizenie liczby (od 64,2 do 76,2%) i
powietrznie suchej masy chwastow (od 73,6 do 82,3%).
Takze wyzsze wartosci obu cech zachwaszczenia uzyskano
na obiekcie z potowa dawki herbicydu, przy czym zalez-
no$ci w stosunku do kontroli nie udowodniono statys-
tycznie. Rowniez badania Domaradzkiego i Roli (2001)
oraz Barros i wsp. (2007) wskazuja na mozliwo$ci znacz-
nego ograniczenia wystgpowania liczebnosci i biomasy
chwastow w zbozach poprzez stosowanie zredukowanych
dawek herbicydow.
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